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1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI’NDA (93 HARBI)
ORDULARIN DURUM VE BALKAN CEPHESI’NDE
YASANANLARIN INCELENMESI

Saliha AZCAN*

Oz: Bu cahsmada 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Balkan
Cephesi’nin  durumu ele alinmistir. Savasin sebeplerinin daha iyi
anlasilabilmesi igin devrin 6nemli devletlerinin politikalarina, savas
oncesinde yasanan isyan ve savaslara sirasiyla deginilmistir. Deginilen
gelismeler sonrasinda Balkan krizinin ¢6ztlmesi amaciyla Tersane ve
Londra Konferanslari diizenlenmis, ancak bu toplantilar da krize ¢6zim
olmamistir. Nihayetinde Rusya aradigi firsati yakalayarak Osmanli
Devlet’ne savas ilan etmistir. Osmanli ordusu Balkan Cephesi’nde,
bilhassa Plevne’de olaganisti bir direnis gostermis ancak buna ragmen
Ruslar’in  Edirne’yi gecerek istanbul &nlerine gelmelerine engel
olamamistir. Bu sebeple 2. Abdilhamid Han muitareke teklifinde
bulunmus, teklif kabul edilerek Edirne Mdutarekesi imzalanmistir.
Mutarekeden sonra imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari ile
Osmanli Devleti maddi ve manevi agidan bircok kayiplara ugramis,
Romanya, Sirbistan ve Karadag gibi Balkan Glkelerinin bagimsizliklarini
tanimak durumunda kalmistir. Ustelik sadece toprak kaybi yasanmamis,
ayni zamanda Balkanlar’da bulunan Misliman tebaa da iskence ve
zulimlere ugrayarak topraklarindan zorunlu olarak goc¢ ettirilmistir. 93
Harbi her ne kadar zaman agisindan kisa surmuis olsa da sonuglari
bakimindan etkileri uzun yillar devam etmis ve Osmanli Devleti igin
onulmaz yaralar meydana getirmistir.
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Abstract: This study examines the situation of the Balkan Front during the
Ottoman-Russian War of 1877-1878. To better understand the causes of the war,
the policies of the major powers of the period and the pre-war rebellions and
conflicts are addressed in succession. Following these developments, the Shipyard
(Tersane) and London Conferences were organized to resolve the Balkan crisis;
however, these meetings failed to provide a solution. Ultimately, Russia seized the
opportunity it sought and declared war on the Ottoman Empire. The Ottoman army
displayed extraordinary resistance on the Balkan Front, particularly in Plevna, but
despite this, it could not prevent the Russians from crossing Adrianople (Edirne)
and advancing to the outskirts of Istanbul. For this reason, Sultan Abdulhamid II
proposed an armistice, which was accepted, leading to the signing of the Armistice
of Adrianople. With the Treaties of San Stefano and Berlin signed after the
armistice, the Ottoman Empire suffered significant material and moral losses and
was forced to recognize the independence of Balkan countries such as Romania,
Serbia, and Montenegro. Moreover, the conflict resulted not only in territorial
losses but also in the systematic persecution and forced migration of the Muslim
subjects (febaa) in the Balkans. Although the War of '93 was relatively short in
duration, its consequences persisted for many years and inflicted irreparable
wounds on the Ottoman Empire.

Key Words: Ottoman State, Russia, Balkans, Resistance, Army.

Giris

1877-1878 Osmanli-Rus Savagi’nda (93 Harbi) Ordularin Durumu
ve Balkan Cephesi’nde Yasananlarin Incelenmesi adiyla hazirlanan
bu makale savag oncesi durumu, Osmanli ve Rus ordularinin say1 ve
mithimmat bakimindan durumunu, savag esnasinda diger devletlerin
sergiledigi tutumlari, savagin sonucunda imzalanan antlagmalarla
birlikte Osmanli Devleti’nin ugradigi maddi ve manevi kayiplar
incelemek amaciyla hazirlanmigtir. Bu makale hazirlanirken 93
Harbi’nin Balkan Cephesi’ndeki Sosyo Politik Sonuglari, Osmanli
Basininda 1877-1878 Osmanli Rus Harbi (93 Harbi), 1877-1878
Osmanl1 Rus Savagt’nin Ikmal ve Iasesi, Osmanli Muelliflerine Gore
93 Harbi’nin Kaybedilme Sebepleri, 93 Harbi Sonrasinda
Anadolu’nun Demografik Yapisina Etki Eden Gogler, 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi Oncesinde Sarki Rumeli Niifusu, 1877-1878
Osmanli-Rus  Savagi’nda Osmanli  Savari  Birlikleri, Rus
Kaynaklarina Gore 1877-1878 Osmanli-Rus  Harbi, Rus
Kaynaklarina Gore 1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nda Plevne
Mudaafasi, Ayastefanos ve Berlin Antlagmalar1 Aras1 Stirecin Carlik
Rusya Agisindan Degerlendirilmesi, Berlin Kongresi ve Osmanli
Devleti, Osmanli-Rus Savagt (93 Harbi), Bir Yenilginin Askeri
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Hikayesi: 1877-1878 Osmanli Rus Savasinin Osmanli Cephesi
isimli kaynaklar incelenmistir.

93 Harbi Osmanli Devleti’nin dnemli kirilma noktalarindan biri
olmustur. 1853-56 yillarinda Kirim Harbi yasanmis, Osmanli
Devleti kagit Gzerinde kazananlar safinda goriinse de c¢ok ciddi
kayiplara ugramistir. Oyle ki maglup durumda olan Rusya ile
Karadeniz’de ayni kisitlama ve muameleye maruz kalmistir. Buna
ragmen durumdan memnun olmayan Rusya, Osmanli’nin bir Avrupa
Devleti olarak taninmasini sindirememis, isteklerini elde edebilmek
icin her tdrlu girisimde bulunmustur. Yogdun sekilde yirattagu
panslavizm politikasiyla Balkanlar’daki Hristiyan tebaay! kiskirtmis
ve asil amaci olan Turk ve Muslimanlari Balkanlar’dan arindirma
hayaline bir adim daha yaklasmistir. Rusya bu politikalariyla 19.
Yuzyilda Balkanlar’i en ¢ok karistiran ve etkileyen devlet olmus, bu
topraklarin Osmanli’dan kopus sdrecini hizlandirmistir. Sarekli
olarak azinliklari kiskirtip isyanlara sebep olmus, bu isyanlar
Romanya ve Bulgaristan’in bagimsizlik hayalleriyle birlesince
savasa giden yol agilmistir. Elbette tek sebep bunlar degildir. Ayni
zamanda Rusya’nin sicak denizlere inerek istanbul ve Bogazlar’a
dogru genisleme siyaseti de savasin baslamasinda etken olmustur.
Savas Oncesinde devrin buyuk devletleri Balkan krizini ¢6zime
kavusturmak amaciyla toplansalar da, bu gérismelerden bir sonug
elde edilememistir. Sorunlarin ¢6zime kavusmamasindan oldukca
mutluluk duyan Rusya, firsatini buldugu ilk anda Osmanl
Devleti’ne savas ilaninda bulunmustur. Osmanli’nin maglubiyetiyle
sonuc¢lanan savas sonrasi Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari
imzalanmis, bdylece Rusya uzun zamandir ugruna micadele ettigi
panislavizm politikasini basariyla gerceklestirmistir. Savasin etkisi
uzun yillar devam etmis, Osmanli’nin gelecek yillardaki siyasetinin
de sekillenmesinde rol oynamistir.

Savas Oncesinde Durum

1875 Hersek ve 1876 Bulgar isyani

Rusya’nin Balkanlar’da uyguladig: politikalar ilk olarak Temmuz
1875 tarihinde meyvesini vermeye baslamis, Mostar’in
gineydogusunda yer alan Nevesin kazasinda vergi meselesi
yiziinden ayaklanma c¢ikmisti. isyancilar bulduklari her yeri
yagmalayarak Musliman ahalinin canina ve malina kastetmislerdi.
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Musliman halkin kendilerini korumak maksadiyla duruma kargilik
vermesiyle isyan buyumisti. Diger devletlerin kendi i¢ islerine
miidahale edeceginden ¢ekinen Osmanli Devleti bazi fermanlar
yayinlayarak vergilerin daha adaletli sekilde diizenlenecegini
belirtmis ve isyanin 6niinii almaya ¢aligmistt. Rusya ise Osmanli’nin
soziinde duracagina inanmayarak, tek ¢ikar yolun gayrimuslimlere
ozerklik verilmesi oldugunu savunmaktaydi. Diger buyiik gigler de
Osmanli’nin vaat ettigi sozleri yerine getirebileceginden stiphe
duyuyordu. Elbette hepsinin ortak amaci Osmanli’nin i¢ islerine
miidahaleyi megru hale getirmekti. Hersek’te baslayan ayaklanmalar
2 Mayis 1876 tarihinde Bulgaristan’a sigrayarak orada da tansiyonu
yukseltti. Rumi takvime gore 20 Nisan’da meydana gelmesinden
dolay1 “Nisan ayaklanmast” olarak isimlendirilen isyan, Bulgarlarin
Osmanli hitkiimetine karg1 giristigi son ve ayni zamanda en onemli
ayaklanma olmustur.! Ayaklanmalarin ¢tkmasinda baslica aktor olan
Rusya’nin amaci ise, Osmanli’nin kendi halkina karsi kiyim yaptigi
yalanina tim dinyay1 inandirmaktir.

Sirbistan ve Karadag ile Savas

Hersek’te kivilcimlanan ayaklanma Bulgaristan’da oldugu gibi
Sirbistan ve Karadag’da da krizi tirmandirmig, beklenenin aksine
Osmanl1 Devleti giicliikle de olsa isyanlart bastirmigti. Umduklarint
isyan etmekle bulamayacaklarini anlayan Sirbistan ve Karadag
careyi 1 Temmuz 1876 tarihinde Osmanl1’ya savas agmakta buldu.?
Osmanlt’nin “Hasta Adam” diye anildig1 bu dénemde Sirbistan ve
Karadag’a karst gosterdigi basarilar Avrupa’da buyuk bir sagkinlikla
karsilanmistt. Sirp ordusunun 29 Ekim 1876 tarihinde agir yenilgiye
ugramasiyla son bulan savag sonrast Sirp Prens Milan, Car 2.
Aleksandr’a sunlart soyleyecekti: “Sirplara bir Tanri, bir de siz
yardim edebilirsiniz.” Bu apagik bir yardim ¢agrisiydi. Rusya
cagriya kayitsiz kalmadi ve Babiali’ye derhal tiltimatom gondererek
kayitsiz ve sartsiz ateskes talebinde bulundu. Aksi halde
Istanbul’dan tiim sefaret gorevlilerini g¢ekecegini ve bunun
sorumlusunun da Osmanli hitkiimeti olacagini bildirmisti. Agikca

! Tural Novrozlu, Rus Kaynaklarma Gore 1877-1878 Osmanlt Rus Savasi'nda Plevne
Miidaafasi, Basimanus Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 18 Mart Universitesi, 2022, s.
1,10-11.

2 Abdullah Kara, “93 Harbi Sonrasinda Anadolunun Demografik Yapisina Etki Eden
Gocler”, Uluslararast Anadolu Sosyal Bilimler Dergisi, C.8, S.1,2024, ss. 89-102, s. 92.
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savag tehdidi olan bu beyan tlizerine Babiali ategkesi kabul etmek
durumunda kalmistir.

Tersane Konferansi ve Londra Protokolii

Rusya’nin kigkirtmasiyla alevlenen isyan ve savaslar krizi iyice
tirmandirmisti. Bu sebeple Ingiltere’nin basi ¢ekmesiyle Balkan
krizinin  konusulup ¢6ziime baglanacagt bir konferansin
toplanmasina karar verildi. Boylece donemin buytk giigleri sayilan
Ingiltere, Rusya, Fransa, Avusturya-Macaristan, Italya, Almanya ve
Osmanli Devleti’nin katilimlaniyla 23 Aralik 1876 tarihinde
Istanbul’da bir konferans gergeklesti. Konferansta Osmanli
hitkiimetini temsilen Saffet Paga bulunmaktaydi. Osmanli hitkiimeti
ayn1 gin icerisinde 1. Mesrutiyeti ilan etmis, anayasal diizene
gectigini ve dis mudahalelere gerek kalmadigin1 vurgulamak
istemisti. Ancak bu ilan pek ise yaramamisti. Yapilan dokuz
toplantinin sonunda Osmanli Devleti’ne Sirbistan ve Karadag’'in
savasa kadarki durumlarni taniyarak sinirlarinin genisletilmesi,
Bulgaristan ve Bosna Hersek’e ¢esitli ayricaliklar verilerek 6zerklik
taninmasi gibi sartlar teklif edilmisti. Bu Osmanli’nin egemenligine
ve toprak bitinligine karst alenen bir saldirtydi. Dolayisiyla bir
sonuca varilamadan 20 Ocak 1877 tarihinde konferans dagildi ve s6z
konusu devletlerin elgileri tilkelerine geri dondii. Istanbul’da bir
neticeye varilamayinca Avrupali devletler 31 Mart 1877 tarihinde
Londra’da tekrar toplanarak Londra Protokoliinii imzaladilar.
Neredeyse Istanbul’da gortisiilen kararlarin aynisi olan protokol
sartlart Osmanli hiktmeti tarafindan egemenligini ihlal ettigi
gerekgesiyle tekrardan reddedilmisti. Ancak bu durum zaten ¢6ziim
degil ¢oziimsuzlik isteyen Rusya’ya uzun zamandir aradig firsatt
vermig oldu. Osmanli idaresinde bulunan Hristiyan tebaanin haklar
ve korunmasin1 bahane eden Rusya, 24 Nisan 1877 tarithinde
Osmanli’ya savas ilaninda bulundu.*

Avrupah Devletlerin Savas Oncesindeki Tutumlari

Bu suregte Avrupali devletler de kendi ¢ikarlart dogrultusunda
Balkan krizine miidahil olmak durumunda kaldilar. Onlarin da
birtakim faaliyetlere girismesiyle Balkanlar artik sadece Osmanli
Devleti’'nin  bir pargast degil, buyik devletlerin hakimiyet

3 Novrozlu, a.g.t., s. 17
4Novrozlu, a.g.t., s. 1-2, 22, 24.
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miicadelesi verdigi bir saha haline gelmisti. Bilhassa Ingiltere ve
Fransa, Rusya’nin savag yanlisi girisimlerinden oldukga rahatsizd.
Cunkii Rusya’nin Akdeniz’e inmesiyle bu devletlerin ¢ikarlar
buyuk zarar gorebilirdi. Bu sebeple her iki iilke de onu engellemek
igin girisimlerde bulunmuslardi. Ingiltere, Rusya’nin Osmanli
topraklart ve bogazlar lizerinde planlart oldugunu zaten ¢ok daha
onceleri anlamig, bu yizden de Osmanli Devleti’nin toprak
butiinliigiinden yana bir durus sergilemisti. Elbette Ingiltere’nin asil
derdi Osmanli’nin bagimsizligt degil, Rusya’nin sicak denizlere
inmesiyle beraber tehlikeye girecek olan blyik somiirgesi
Hindistan’la baglantisinin kesilmesiydi. > Bunun yaninda bir de
Siiveys Kanali meselesi vardi. Ingiltere’nin tiim ticaret trafigi
1869°da agilmis olan bu kanal tUzerinden akmaktaydi. Bunu
surdirmenin tek yolu Osmanli’min boélgedeki varliginin  ve
tarafsizliginin korunmastydi. Avusturya-Macaristan Rusya ile Aralik
1877°de bir anlagma imzalayarak tarafsizligini bildirmis, ancak
saglayacaglr bu tarafsizlik karsisinda Bosna-Hersek’i sinirlarina
katmay1 sart kosmustu.® Ingiltere ve Fransa’nin aksine Almanya bu
savasta Rus yanlist bir politika izlemisti. Romanya ise Rusya’ya
topraklarini agarak Osmanli’ya savas ilan etse de basta sadece
Osmanlt sahillerini top atigina tutmakla yetindi. Ancak savasi
kaybetmeleri durumunda bagimsizliklarini  kazanamayacagini
farkinda olan Romanya, ikinci Plevne yenilgisi sonrasinda Tuna’y1
gecerek harbe fiilen katilmak durumunda kalmistir.”

Siyasi Gelismeler ve Ordularin Durumu
Osmanl Ordusunun Durumu

Osmanli Devleti sirtina binen mali yiikler dolayisiyla Kirim Savagt
doneminde ilk defa disaridan bor¢ alimina bagvurmustu. Ancak
ekonominin giderek bozulmasiyla beraber

3 Novrozlu, a.g.t., s. 7,30.

6 Sidre Livaoglu Alben, 93 Harbi’'nin Ballkan Cephesi'ndeki Sosyo Politik Sonuglari,
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2009, s. 3, 8-9,
10-11.

7 Novrozlu, a.g.t., s. 30, 56.
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bor¢larini 6deyemeyen devlet, 6 Ekim 1875 tarihinde iflas etti§ini ve
6demelerini 8yapamayacagini ilan etmisti. Bu durum Osmanli’ya
kars! savas arifesinde olumsuz bir izlenim olusturmus, 93 harbinde
yalniz micadele etmesine zemin hazirlamistir.8

Savasin baslangicinda ordunun mevcudu bakimindan net bir bilgiye
ulasilamamistir. Ancak Manastirhh Mehmed Rifat Bey’in verdigi
rakamlara gére Tuna cephesinin 186.000, Kafkas cephesinin ise
57.560 mevcutlu oldugu soylenebilir. Tuna cephesi Gazi Osman
Pasa komutasinda garp ordusu, Stleyman Pasa komutasinda Balkan
ordusu ve Ahmet Eylp Pasa komutasinda sark ordusu olmak Uzere
¢ ordudan meydana gelmektedir. Tuna ordusu umum
kumandanligina Abdilkerim Pasa, harekat kumandanlhgina da Musir
Ahmet Eyip Pasa getirilmistir. Kafkas Cephesi komutanhgini ise
Ahmet Muhtar Pasa yurutmustir. Miahimmat acisindan bakarsak
Osmanli’nin ¢6kis ddéneminde oldugu ve bu sebeple Avrupa’daki
teknolojik gelismeleri takip edemedigi soylentisine Kkarsin,
Babiali’nin Avrupa ile irtibatta oldugu belgelerle sabitlenmistir.
Techizat olarak 1869 yilinda Amerika’dan 239 bin “Enfield” ve
“Springfield” tifekleri alindig1 belirtilmis, bir sonraki siparis ise
1873’te 500.000 adet “MartiniHenri” marka silahlar i¢in verilmistir.
Bunlarin bir kismi orduya dagitilip, bir kismi ise yenilenip
singuliden kasaturaliya gecirilerek o sekilde orduya sevk edilmisti.
Osmanli’nin donanmasli ise 1877 itibariyla 22 adedi zirhli, 82 adedi
zirhsiz gemi olmak ulzere 763 top ve 15.000 kisilik mirettebata
sahipti.9

Esasinda tifek ve tabancalarla techiz edilen suvarilerin savas
boyunca en fazla kullandigi atesli silah 1866 model “Winchester”
tifekleri olmustu. Goruldiga tzere Osmanl ordusu yeni nesil atesli
silahlardan haberdardi. 10 Bununla beraber Plevne Miudaafasi
sirasinda basariyla kullanilan “Krupp” toplarindan da bahsetmek
gerekir. Bu toplar a§iz yerine kuyruktan doldurulmasi sebebiyle

8Yiksel Bayil, 1877-1878 Osmanh Rus Savasihin ikmal ve iasesi, Basiimamis Doktora
Tezi, Firat Universitesi, 2012, s. 24-26.

9Emine Tilin Ering, Osmanh Muelliflerine Gére 93 Harbihin Kaybedilme Sebepleri,
Basilmamis Y uksek Lisans Tezi, Harp Akademileri Stratejik Arastirmalar Enstitiist, 2015,
s. 16-18, 22.

10 Salih Kerim Kumanli, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasihda Osmanl Suvari Birlikleri,
Bastimamis Y iiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2021, s. 71-72.
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digerlerine nazaran daha kolay ve pratik bir sekilde
doldurulmaktaydi. Bu da onu digerlerinden ayricalikli kilan en
onemli 6zelligi olmustu.1

Rus Ordusunun Durumu

Savas basladigi esnada Ruslar Balkanlar’da 180 tabur, 200 stvari
bolugu, 800 top ve 200.000 nefere sahipti. Elbette bunlarin yaninda
Romanya, Karadag, Sirbistan gibi Balkan devletlerinin génderdigi
yardimlarda bulunuyordu. Savas sonuna dogru ise muharebe
alaninda 150.644 nefer kalmis, geri kalanlar ya geri hizmette kalmis
ya hastalanmis veya sakatlanmis durumdaydi. Ruslarin Rumeli
Cephesi Komutani Car’in kardesi Grandik Nikolay Nikolayevig
idi. 12 Kafkas cephesine ise Grandik Mihail Nikolayevi¢ komuta
ediyordu.13 Harbin basinda Rus kuvvetlerinin mevcudu Avrupa’da
275.000 piyade ile 20.000 sivari, Anadolu’da ise 160.000 kisi idi.
Zaman icerisinde Rumen ve Sirp kuvvetlerinin de Rusya yaninda
savasa girmesiyle birlikte Osmanl karsisinda kendinden dstin
kuvvetler bulmustu. Mihimmat konusunda ise Ruslar daha Kirim
Savasl sonrasinda islahatlar yapmaya baslamislar, 1867’de isvecli
silah ustasi Karle’nin yardimlariyla 200 bin civarinda eski model
agizdan dolan tifegi kuyruktan dolma sistemine c¢evirmislerdi.
Deniz kuvvetleri acisindan bakilacak olursa Ruslar savastan bir yil
oncesine kadar Atlantik’te dogrudan, Akdeniz’de ise Kkismen
savasabilir capta olan Oramiral Butakov zirhli filosuna sahipti.
Bunun yaninda Buyuk Okyanus’ta Oramiral Puzin komutasinda 1
korvet, 3 kliper ve 4 nakliye gemisi mevcuttu. Bu gemiler 1867
yilinda ddkilen, hentiz yeni sayilabilecek toplarla donatiimisti. 14
Harp esnasinda ise Ruslar tarafindan en ¢ok tahrip gucl yuksek olan
“Krnka” tifegi ile, agir ve koni kursunlu “Berdan” tifekleri
kullantimisti.1s

Savas Sureci ve Balkan Cephesi

Osmanlh Devleti’nin Londra Protokolini reddetmesi Gizerine Rusya
aradi§i firsati yakalayarak 24 Nisan 1877 tarihinde savas ilaninda

W Novrozlu, a.g.t., s. 32.
2Bayll, a.g.t., s. 65-66.
BEring, a.g.t,, s. 22.
14Ering, a.g.t., s. 19.
B5Bayil, a.g.t., s. 80.
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bulunmustur. Savas ilaninin ardindan Osmanli hitkimeti Rumeli’nin
tamaminda ve Anadolu’da baz1 bolgelerde sikiyonetim ilan etmistir.
Ordunun moralini yiksek tutmak amaciyla mekteplere telgraf
cekilerek hocalardan dua istenmistir. '® Savas, Balkanlar ve
Kafkaslar olmak tizere iki cephede cereyan etmisti. Ancak savagin
asil seyrini belirleyen Bati cephesiydi, buradaki gelismeler Dogu
cephesine de etki ediyordu.!” Cunkii her iki tarafinda istedigi sonuca
ulasmasinin yolu Rumeli’den gegiyordu. Cephe hem Istanbul’a olan
yakinligi hem de demografisi agisindan Rusya igin ¢ok dnemliydi.
Bu yuizden bu cephenin savunulmasi Osmanli i¢in hayati bir 6neme
sahipti. Sonug¢ olarak burada elde edilecek olan basarilar savagin
sonucuna ciddi sekilde etki edecekti. '® Her iki taraf iginde olduk¢a
onemli olan Balkan Cephesi’ni Ui¢ asamaya ayirarak incelemek
dogru olacaktir. Ik safha Ruslar’in Tuna’y1 gegmesine kadar olan
suregtir, ikinci sahfa Tuna’nin gec¢ilmesinden Plevne’nin diigtigiine
kadar olan siirectir. Son safha ise Plevne’nin diisisiinden ateskes
antlagsmasi imzalanana kadar olan siire¢ olarak incelenebilir.

Ruslar’in Tuna’y1 Gegisi

24 Nisan’da Rus ordulart Rumen sinirini gegerek General Gurko
kumandasinda Tulga tizerinden Tuna’ya dogru, Dobruca ovasina
ilerlediler. Osmanli’nin Rumeli cephesinde giristigi savaglarda Tuna
Nehri gerisinde mevzilenmeleri bir gelenekti ve yine aym taktigi
kullanmiglardi. Burast onlar i¢in dogal bir savunma hatti
hiviyetindeydi. Amag¢ dismanin  Tuna’dan asagr inmesini
engellemekti. Bu sebeple Tuna Ordulant Genel Komutan1t Musir
Abdilkerim Pagsa, Kuzey Dobruca’y1 bosaltarak butiin kuvvetlerini
Tuna’nin giineyinde toplamisti. Sivil halka ise “yiikte hafif pahada
agir” egyalarini, tahil ve hayvanlarint da alarak bolgeyi bosaltmalari
gerektigi sOylendi. Bu gelismeler kargisinda Ruslar hi¢bir engelle
kargilagsmadan Dobruca’dan Tuna’ya ilerlemeyi basarmislardi.
Onlerinde engel olarak sadece Tuna Nehri kalmist:. Bu sirada halk
ise katliam korkusuyla kitlesel bir kagis baglatmisti. Rus birlikleri
1877 yilinin haziran ayinda General Gurko kumandasinda hig
tahmin edilmeyen bir yerden, Vidin ile Rus¢uk arasindan Tuna’y1

16 Bayil, a.g.t., s. 524-527.
17 Alben, a.g.t., s. 26.
18 Kumanly, a.g.t., s. 100.
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gecerek Zistovi’yi zapt etmislerdi. Boylece Ruslar savagin
baglamasindan yaklagik on hafta sonra ¢cok az bir kayip vererek
basariyla Tuna’nin giineyine yerlesmis oldular. Burada Osmanli
hitkiimetinin en biyiik hatasi, savas oncesinde Romanya tizerinden
gececegi apacik olan Ruslara karst higbir 6nlem almamasi ve
tecriibeli komutanlarin uyarilarini dinlememesidir.*

Plevne’nin Diismesi

Rus birlikleri Tuna’y1 gegerek Nigbolu ve Balkan gegitlerine
yoneldikleri sirada Osman Pasa Vidin’de bulunuyordu. Istanbul ile
telgraflagsan Osman Pasa harekat emrinin gelmesiyle beraber derhal
Plevne’ye yoneldi. 13 Temmuz’da yola ¢ikan Paga, 7 glnlik zorlu
bir yuriytsin ardindan tarihi Tag Koprii’yu gecerek top sesleriyle
beraber Plevne’ye girmeyi bagsarmisti. Planlamaya gore Rus ordusu
Plevne’deki Osmanli birliklerini 20 Temmuz’da kusatmis olacakti.
Bu savagi kazanacaklarindan hi¢ siiphesi olmayan Ruslar agir bir
yenilgiye ugradilar. Belyayev, 20 Temmuz’da gerceklestirilen
Birinci Plevne Muharebesi’nin basarisiz olmasini orgiitlenme ve
komutanlarin yetersizligine baglamaktaydi. Ruslarin bu hezimeti
Istanbul’da da sevingle karsitlanmis, Abdilhamit Han Osman
Paga’ya tebriklerini iletmisti. Bu maglubiyet tizerine 26.000 kisiden
olusan bir kolordu kurulmus ve Plevne’ye ikinci bir saldirt emri
verilmigti. Bu birliklere General Kridener komuta ediyordu.
Yenilenen Turk ordusunun tahmini rakami ise 2224.000
civarindaydi. Ruslar 30 Temmuz’da baglayacak olan bu saldiriya
yine koti hazirlanmisti.

Rus askeri birlikleri gorevlerini basariyla tamamlamig olsalar da
komuta kademeleri tarafindan uygulanan yanlis kararlarin neticesini
herkes odemek durumunda kalmisti. Cephane eksikligi,
komutanlarin kendi aralarinda dahi anlagamamalari, birlikler
arasindaki iletisimsizlik, en 6nemlisi de General Kridener’in zafere
olan inancini ¢oktan kaybetmis olmast Ruslarin sonunu getiren
sebeplerden bazilariydi. 30 Temmuz gecesi tekrar hezimete ugrayan
Ruslar Kridener’in geri ¢ekilme emrini vermesiyle bolgeyi adeta
kacgarcasina terk etmislerdi. Bu esnada biyiik kargasalar yasandi ve
Zigtovi’ye kadar geri ¢ekilen panik halindeki askerlerin bir kismi
Tuna’nin sularinda boguldu. Rus yazar Belyayev Osman Paga’nin

1 Novrozlu, a.g.t., s. 40, 45-46, 57.
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ordusunun da buytk kayiplar verdigini, bu ytiizden Rus birliklerini
takip edemediklerini soylemektedir. Bu yenilgi sonrasinda 2.
Alexander Romanya’dan yardim istemek durumunda kalmisti.
Ardindan Romanya’da savasa fiilen katilmis oldu.?

Rus ve Romen ordular birlestiginde Osmanli karsisinda biuiyiik bir
sayisal Ustiinlige sahip olmus ve Plevne’ye tekrar saldirmiglardi.
Sag kanatta General Kridener emrindeki 9. Kolordu ve ti¢ Romanya
firkast bulunmaktaydi. Bu birlikler ilk iki savasa gore daha diizenli
ve kararliydilar. Ancak buna ragmen yaptiklari ilk saldirilar bagariyla
puskurtilmistii. Savag konusunda deneyimsiz olan Romen askerler
basarisizligi kabul etmeyerek tekrar saldirmak istedilerse de yine
hezimete ugramislardi. Bu sekilde yaptiklar her saldirida yaklagik
300 asker kaybetmis oldular. Sol kanatta ise General Skobelev,
Yunus ve Isa Bey tabyalarina yonelse de bu da hatali bir tercih olmus,
generalin birlikleri ¢apraz ateste kalarak agir kayiplar vermislerdi.
12 Eylul’de gergeklesen Ugiincii Plevne Muharebesinde Ruslar
32.000, Romenler *de 3000 kisi kayip vermislerdi. Anlagilan Rus
komutanlar ge¢mig hatalarindan ders ¢ikarmamiglardi.

Osmanli’dan sayt ve muhimmat bakimindan ustiin olan Rus
kuvvetleri bir anda savunma durumuna ge¢gmeye mecbur kalmisti.
Harp tarihinde esine az rastlanacak bu olay Turk askeri i¢in buytk
bir zaferdi. Bu sebeple 2. Abdiilhamit Han Osman Pasa’ya gazilik
unvantyla beraber Osmanli nigan1, kili¢ ve iki adet at hediye etmigti.
Bu gelismeler iizerine savas yolu ile basar1 saglayamayacagini
anlayan Rusya, ¢ok iyi bir istihkam subay1 olarak taninan Totleben’i
Plevne’ye gondererek bir rapor hazirlamasini istedi. Totleben sehrin
dort yandan kusatilmasi, Osman Paga’ya erzak ve cephane tedarik
eden yollarin derhal kesilerek sehrin ablukaya alinmast yontinde bir
fikir sundu.

Car ve General Gurko’nun da bu fikre sicak bakmasiyla Plevne’nin
ablukaya alinmasina karar verildi.?! 24 Eylul ginti Orhaniye yolu
kesilerek Plevne’nin abluka altina alinmasi tamamlandi. Ruslarin
asil plant abluka i¢in yeterli bir birligi geride birakarak Balkan
gecitlerinden ge¢ip Edirne’ye yiurimekti. Ancak gururlarn
zedelenmis ve gozleri bagka bir sey géormeyen Ruslar 200.000 kisilik

0 Novrozlu, a.g.t., s. 49-56.
2 Novrozlu, a.g.t., s. 59-61.
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muhasara ordusuyla Plevne oOnlerinde beklemeye devam ettiler.
Tamamen abluka altinda olan Osman Pasa kigin gelmesiyle birlikte
cok zor durumda kaldi. Erzak ve ila¢g malzemeleri olduk¢a azalmis,
hasta ve yaralilarla basa ¢ikilamaz olmugstu. Osman Paga’nin teslim
olmak diginda tek bir secenegi daha vardi, o da hurug harekatiydi.
Ruslara fark ettirmeden tabyalar bosaltildi. Osman Pasa 30.000
askeriyle 9 Aralik gecesi harekete gecti. Muhasaranin ilk ¢emberi
asilsa da huruca karst hazir gekilde bekleyen Rus kuvvetleri Osman
Pasa’y1 gember igine almigtr 22

Osman Paga ve ordusu sayica kendilerinden fazla olan Rus-Romen
birliklerine karg1 dayanamayarak geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardi.
Bu saldirt esnasinda yaralanan ve at1 6len Osman Pasa’nin artik
direnme imkani kalmamigti. Tim komutanlarinin teslim olunmasi
yontinde goriis beyan etmesi Uzerine Osman Paga, teslim olma
emrini verdi. Ardindan teslimiyetinin simgesi olarak General
Gnatski’ye kilicini teslim etse de bu kili¢ kabul olunmayarak
Grandiik Nikolay Nikolayevi¢ tarafindan Osman Pasa’ya geri
verilmigti. 145 gunlik direnis sona ermis, Plevne ordusu bunca
zaman direnmeyi basararak gorevini tamamlamisti. Ozel bir gorevle
Petersburg’a gonderilen Rauf Pasa, Osman Pasa’nin Istanbul’a
donmesi i¢in ¢ardan 6zel ricada bulundu, bu rica kabul edildi. 1878
yilinin mart baginda Istanbul’a doénen pasa bilyiik bir coskuyla
karsilandi. Padigah tarafindan da gorkemli bir torenle kabul edilen
Osman Paga yemege davet edildikten sonra kendisine nisan takdim
edildi. Aymt zamanda Hassa misirligi makamina atandi. Ancak
pasanin kahraman ordusu kendisinin ziddina tutsak durumdaydi.
Kahramanlar kig ortasinda Rusya’ya sevk edilerek hunharca
iskencelere tabi tutulmuslardi. Oyle ki bu olaylara sahit olan Ingiliz
Ressam Villiers, “Turk esirlerinin 6lum yuriytsi” adli bir resim
cizmigti. Plevne’den 40.000 kisi olarak ¢ikarilan esirlerin ancak
15.000’1 Rusya’ya varabilmis, bunlarin da sadece 12.000’1 yurtlarina
donebilmisti.?

22 Mesut Uyar, “Bir Yenilginin Askeri Hikayesi: 1877-1878 Osmanh Rus Savagmin
Osmanli Cephesi”, Harp Tarihi Dergisi, S.4,2021, ss.1-37, 5. 19.

B Novrozlu, a.g.t., s. 65, 69.
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Ateskes ilanmma Giden Siirec

Artik Rus ordusunun ontinde iki segenek bulunuyordu, biri kigin
gecmesini bekleyerek Edirne’ye hareket etmek, digeri de Osmanli
ordusunun toparlanmasina musaade etmeden kis kosullarinda yola
koyulmakti. Car ve generalleri savag bagladigindan beri ilk defa
curetkar davranarak ileri harekat emri verdiler. Plevne’nin diigmesini
beklemeyen Osmanli komuta heyetinin karar mekanizmasi adeta
fel¢ olmustu. Bu kararsizlik ve karigiklikla birlikte Ruslarin kig
mevsiminde harekata cesaret edecegi de tahmin edilmiyordu. Bu
yiizden asil hedefin Edirne’den gegip Istanbul’a varmak oldugu
bilindigi halde gerekli 6nlem alinmamisti. Belki de gerekli 6nlem
alinmig olsaydi, bir Plevne olmasa da Edirne’de Rus ilerleyigini
yavaglatabilirdi.

Yola koyulmaya karar veren ve iki kola ayrilmig olan Rus ordusunun
ana grubu General Gurko kumandasinda Orhaniye istikametinde
ilerleyerek 4 Ocak’ta Sofya’ya girmisti. Sipka kolordusunun
komutanm1 Veysel Pasa ise direnmeye calistiysa da agir kayiplar
vererek 8 Ocak’ta bu gruba teslim olmak zorunda kalmigti. Ruslar
farkli giizergahlardan hizla ilerlemeye devam etmislerdi. Bu kot
sartlar altinda tekrar goreve ¢agirilan Stleyman Paga son bir gayretle
Trayan-Samakov hattin1 tutmaya calistt ancak sonunda o da
Filibe’ye ¢ekilmek durumunda kaldi. Cekilme esnasinda ordusu
kanigarak dagilan Sileyman Pagsa kapildigi panik sebebiyle
Edirne’ye dogru degil, Rodop Daglarina dogru siginmisti. Artik yol
tamamen ag¢ilmis, Ruslarin akin akin Edirne’ye ilerleyisleri
baglamisti. 19 Ocak’ta Rus siivarisinin Mustafapasa istasyonuna
girdigi haberini alan Edirne birlikleri panik halinde sehri terk
etmislerdi. Bunun tizerine Ruslar hi¢bir direnisle karsilasmadan
sehre girerek 22 Ocak’ta Istanbul yiiriiyiislerine devam ettiler. Son
gayretini veren Osmanli’nin umudu artik ordu degil, diplomasiydi.?*
Esasinda Ruslar daha Kizanlik mevkisindeyken Abdulhamid Han
Rus Car’indan miitareke talebinde bulunmustu.?’

2 Uyar, a.g.m., s. 20-22.

25 Sedat Bagirgan, Osmanli Basimnda 1877-1878 Osmanli Rus Harbi (93 Harbi),
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2008, s. 20.

87



Azcan, S. (2026). 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda (93 Harbi) Ordularin Durum ve
Balkan Cephesi’nde Yasananlarin Incelenmesi. GBD, 1(1), 75-95.

Edirne Miitarekesi

Rus ordusunun Edirne’ye girmesi sonrasinda 25 Ocak’ta General
Gurko, 26 Ocakta da baskomutan buraya varmisti. Edirne iggal
edilmig, Osmanli artik barig antlagmast i¢in 6ne strdigu sartlardan
vazgeemisti. Bunun lzerine Digisleri Bakan1 Server Pasa ve Saray
Bakani Namik Paga’nin katilimlariyla 31 Ocak 1878’de ateskes
anlasmasi imzalandi.° Bilindigi tzere isgal sonrast bir miitareke
yapildigt haberi ordulara iletilene kadar General Skobelev
komutasindaki Rus birlikleri Istanbul ilerleyisine devam etmis ve
Catalca’ya varmisti. Skobelev bu sirada miitareke haberini aldi.?’
Rus ordulan bagkente o kadar yakinlardi ki, Ayastefanos camiinin
minareleri neredeyse karsilarinda duruyordu. Onlerinde higbir engel
bulunmamasina ragmen Car Istanbul’a girme cesaretini
gosteremeyince Rus ilerleyisi sona ermis oldu.?®

Ayastefanos ve Berlin Antlasmalar:

Savas mitareke ile sona erdikten sonra barig gorigmeleri
Yesilkoy’de devam etti ve 3 Mart 1878’de Ayastefanos Antlagmasi
imzalandi. Cok agir sartlar igeren bu antlagma ile Sirbistan,
Romanya ve Karadag bagimsiz birer devlet olurken, Bulgaristan ve
Bosna-Hersek muhtariyet kazanmistir. Ayrica baz1 bolgelerde 1slahat
yapilmasi, Rusya’ya 300.000.000 ruble tazminat &denmesi
kararlagtirildi. Bunun yaninda Kars, Ardahan, Batum ve
Dogubayazit’ta Ruslara birakilacakt:.?®

Bu anlagma tam olarak bir panslavizm zaferiydi. Mevcut siyasi
denge sonunda Ruslar lehine degismisti. Bu durum savagin bagindan
beri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden Avrupa devletlerini
oldukga rahatsiz etmisti. Bilhassa Ingiltere muhalefetin basim
cekmekteydi. Ayni sekilde birligini heniiz 1871°de tamamlayan ve
yeni pazarlara ihtiyag duyan Almanya’da en az Ingiltere kadar sikinti
duyuyordu. Cunki sémiirge yariginda geri kalmig ve kendisine en
uygun cografya olarak gordigi Orta Avrupa Rusya etkisi altina
girmisti.® Bu antlasmadan hoslanmayan bir diger devlet Avusturya-

26 Nurgtl Kutlu, Rus Kaynaklarma Gore 1877-1878 Osmanli Rus Harbi, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Dicle Universitesi, 2019, s. 175.

8 Ering, a.g.t., s. 29.
2 Novrozlu, a.g.t., s. 83-84.
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Macaristan’di. Onun ¢ikarina uymayan sebep biyik ve gigli bir
Bulgaristan kurulmasiydi. Herkesin rahatsizligin1 farkinda olan
Ingiltere, bu antlagmanin bozulmasina 6n ayak olmugtu.°

Ingiltere ve Avusturya antlasmanin yenilenmesi i¢in Rusya’ya baski
yapmaya baslamislardi. Bu sirada Ingiltere ve Rusya’nmin bozulan
iligkilerini goren ve Avrupa uyumunun bozulmasini istemeyen
Alman Sansolyesi Otto Von Bismarck, kendi ¢ikarlar geregi iki
devletin arasin1 bulmak i¢in ugrasiyordu.3! Nihayet 22 Mayis’ta
Bismarck, 1856’da Paris Antlasmasini imzalamis olan devletlere
cagrida bulunarak Ayastefanos’un tekrardan gortisiilmesi amaciyla
katilimcilart Berlin’e davet etti. 1 Haziran 1878’de toplanan
konferans oy ¢okluguyla Bismarck’t temsilci olarak kabul etmisti.
Bir ay siiren kongre sonrast 13 Temmuz 1878 de Berlin Antlagmasi
imzalanmis oldu. 64 maddeden olusan bu antlagsmanin en can alici
maddeleri su sekilde siralanmaistir;

a) Bulgaristan’in mubhtariyeti taninacak ve burast Babiali
hakimiyetinde olan bir prensle yonetilecekti,

b) Dogu Rumeli Osmanli’ya bagl 6zerk bir vilayet olacak,
Makedonya 1slahat yapilmasi sartiyla Osmanli’ya birakilacakti,

c) Avusturya Bosna Hersek’1 iggal edecek,

¢) Romanya, Sirbistan ve Karadag bagimsiz olacak,
d) Tuna Nehri tizerindeki ticaret yeniden diizenlenecek
e) Kars, Ardahan ve Batum Ruslara birakilacakt.

St. Petersburg’da ¢ikarilan hitkiimet dergisi Pravitelstvenniy Vestnik,
bu anlasmanin sonucunu, “Rus Idari Merkezi savasi politik gikarlar
ya da kaygilar yerine Hristiyan Balkan toplumlarinin kurtulug
meselesi gibi ideolojik nedenlerle yapmistir. Savasa son veren
antlagsma sonuglart itibariyla mikemmel olmasa da, toplumlar ve
Ruslar adina olumlu sonuglanmigtir”  diyerek sttunlarina
yansttmistir.>2

0 Kutlu, a.g.t., s. 84, 88.

31 Eylem Tekemen, Berlin Kongresi ve Osmanli Devleti, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi,
Abant [zzet Baysal Universitesi, 2006, s. 52.

32 Mustafa Oztiirk, “Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari Arasi Stirecin Carlik Rusya
Acisindan Degerlendirilmesi”, Avrasya Uluslararasi: Arastirmalar Dergisi, C.6, S.15,
2018, ss. 676-687, 5. 683-685. 3 Tekemen, a.g.t., s. 57.
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Antlagmanin diger sonuglarina deginilecek olursa, Paris Konferansi
sonrasinda baglayan Osmanli’nin toprak butinligint koruma
politikasindan vazgecilmis, buyik gigcler gayrimuslim tebaay1
bahane ederek Osmanli’nin ig islerine karismaya baslamislardi. >
Bu antlagma sonucunda Osmanlt Devleti 287.510 km2 toprak
kaybetmisti. ® Ingiltere’nin kendisine yeniden yardim edecegini
zanneden Osmanli devlet adamlari, onun da diger devletler gibi
kendisinden pay koparma ¢abasinda oldugunu anlamislardi. Kongre
arifesinde Ingiltere Rusya’ya karst Osmanli’ya yardim teklifinde
bulunmus, bunun karsiliginda ise gegici olarak Kibris Adast’n1 isgal
etmek istemisti. Boylece 4 Haziran 1878’de anlagsma yapilarak
Kibris “gecici” olarak Ingiltere’ye birakilmist:. Ancak bu karar 24
Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlagmasi ile kalict hale getirilmistir.
Ingiltere’nin kongre esnasindaki davramiglari sonrast Osmanli,
Almanya’ya kargt yakin bir siyaset izlemeye baglayacakti. Rusya’ya
O0denecek tazminat konusunda ise 8 Subat 1879’da anlagilarak,
Babiali’nin 802 milyon 500 bin frank o6demesi kararlagtirildi.
Anlagmayla ilgili en onemli mesele ise Balkanlar’daki farkli
uluslarin artik tek cati altinda birlesmesinin miimkiin olmadiginin
anlagilmasidir. Bundan sonra bolgede catigmalar durmayacak,
anlagmanin ¢oziimsiiz biraktigr meseleler Balkan ve Birinci Diinya
Savasi’nin sebeplerinin dogmasina zemin hazirlayacaktir.3*

Sonuc¢lar1 Bakimindan 93 Harbi

Savagin son bulmastyla beraber Osmanli askerinin egitimsizligi
ortaya ¢ikmis, techizat konusunda da yeterli seviyede olunmadigi ve
diger ulkelerden geri kalindigi anlagilmigtir. 2. Abdiilhamit Han
orduda ciddi boyutta bir yenilenme yapilmas: gerektigini farkina
vararak, bu konuda Almanya’nin 6rnek alinmasina karar vermistir.
Bu kararinin bir sebebi de Ingiltere’nin yerini artik Almanya’nin
almaya baglamasidir. Ancak donanma konusunda 6ncii bir isim olan
Ingiltere’den bu alanda yapilacak 1slahatlarda yardim almaktan geri
durulmamistir. Bu savasin en 6nemli sonuglarindan biri belki de
Balkanlar’dan Anadolu’ya akan yogun go¢ dalgalaridir. Muhacirler
go¢ hareketi esnasinda bir¢ok milletin zulim ve saldirisina maruz
kalmigtir. Ancak Anadolu’da yerlestikleri bolgelerde zamanla tarim

B Ering, a.g.t., s. 30.
3 Tekemen, a.g.t., s. 62-63, 68-69, 78-79, 95.
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ve ticareti gelistirmigler, yeni yerlesim vyerleri kurarak bdlgeye
canlhilik gelmesine katki saglamislardir.ss Osmanli hiikiimeti savasin
baslamasindan 12 Mart 1880 tarihine kadar 500.239 Rumeli
Muhacirini iskan etmistir.3s

Sonrasinda da gég¢ler son bulmamis, 1877 ve 1895 yillari arasinda
1.230.000 civarinda Mdusliman Balkanlar’da Anadoluya go¢
etmistir. Daha 6nce de deginildigi gibi farki bir cografyadan gelen
ve farkh kualtarel 6zellikler tasiyan bu insanlar, Anadolu’nun
demografik, dini ve kultirel yapisini sekillendirmekte bayuk rol
oynamistir. Ayni sekilde Balkanlar’daki demografik yapida buyuk
Olglide degismis, 6zellikle Berlin Antlasmasi sonrasi Balkan Turkleri
azinhk durumuna dusmuslerdir. Balkanlar’da savas, aclik, soguk ve
salgin hastalik sebebiyle hayatini kaybeden Mislimanlarin sayisi ise
yaklasik 260.000 kisi kadardir.37 insan kayiplarinin rakamini tespit
etmek tam olarak mimkuin olmasa da Edirne ve Tuna vilayetlerinde
takriben 500.000 kisilik bir kitlenin yok edildigi s6ylenebilir.3s

Savasin bir diger 6nemli sonucu 13 Subat 1878’de Meclis-i
Mebusan’in suresiz olarak tatil edilmesi olmustu. Anayasaya gore
padisah devleti tehlikeye sokacak bir durumda meclisi fesh edebilme
yetkisine sahipti. Kanun-i Esasi’nin 7. ve 44. maddelerle kendisine
tanidigi  hakki kullanan Abdulhamit Han, meclisin anayasada
kendisine verdigi yetki haricinde daha fazla hak istegini de
Onlemisti. Bu sekilde tarihimizdeki ilk parlamento deneyimi de son
bulmus oldu. Savasa girme konusunda israr ederek padisahi ikna
eden Midhat Pasa ise gdrevinden alinarak surgine gdnderilmisti.
Boylece 2. Abdulhamit Tanzimat Fermani’ndan itibaren kaybolan
padisah otoritesini yavas yavas geri almaya baslamisti.39

Savasl Osmanli’nin Kazanmasi Durumunda Neler Olabilirdi?

Bu durumda senaryo oldukga farkl ilerleyebilirdi. En buyuk
degisiklik muhtemelen Balkan topraklarinda yasanirdi. Savasin
kazanilmasi halinde Osmanli’nin Balkanlar’a goétirdugu hosgoru

FHTekemen, a.g.t., s. 88.

P Askin Koyuncu, "1877-1878 Osmanli-Rus Harbi Oncesinde Sarki Rumeli Nifusu",
Avrasya Etidleri Dergisi, C. 44, S. 2, 2013, ss. 177-208, s. 200.

3rKara, a.g.m., s. 91-94.
BEring, a.g.t., s. 31.
P Tekemen, a.g.t., s. 88-90.
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politikasinin bir sonucu olan huzur ve refah ortami1 devam edebilir,
Balkan uluslarinin bagimsizlik elde etme istekleri ertelenir ve
Osmanli’nin Rumeli hakimiyeti bir sire daha devam edebilirdi.
Balkanlar’daki niifus yapist  korunur, Muslimanlar azinlik
durumuna diigmemis olurdu. Boylece uzun yillar Osmanli mirasina
ev sahipligi yapan Balkan topraklarinin dig giigler tarafindan tahrip
edilmesinin Oni alinabilir, “Hasta Adam” olarak adlandirilan
Osmanli’dan boylesi bir darbe yiyen Ruslarin toparlanmasi sekteye
ugrar, bu da karigan Rus topraklarinda devrimin daha erken
gerceklegsmesine yol agabilirdi. Savag sturecinde ya da sonrasinda
yasanan Ermeni krizi, Kibris’in Ingiltere’ye devri gibi meseleler
muhtemelen daha hasarsiz sekilde atlatilmig olurdu. Meclisin
faaliyetlerine devam etmesi sonucunda Osmanli Devleti’nin
parlamenter sisteme uyum saglamasi hiz kazanabilirdi. Savag
sonrasinda hem ekonomik, hem siyasi, hem de toplumsal alanlarda
bir¢ok sikintilar yasayan Osmanli Devleti belki de bu sikintilarin
bazilartyla hig karsilagmayacak, belki de benzer sorunlarla ¢ok daha
sonraki bir donemde kars1 kargiya kalacakti. Bu durumda 93 Harbi
ile sarsilamayan Osmanli Devleti’nin gelecekteki savaglara daha
saglam ve saglikli bir sekilde adim atmasit s6z konusu olabilirdi. Bu
ihtimaller de g6z 6niinde bulunduruldugunda ulasilabilecek en net
sonug sudur ki netice bu sekilde olsaydi da savasin ortaya ¢ikaracagi
etkiler giinimiiziin sekillenmesinde énemli rol oynayacakti.

Sonuc¢

Anadolu’dan ¢ok daha onceleri fethine baglanmis olan Balkan
topraklart Osmanli Devleti i¢in her daim ¢ok 6nemli olmustur.
Buradaki milletler Osmanli’nin getirdigi hosgort  politikasi
sebebiyle uzun yillar boyunca huzur ve refah i¢inde yasamistir.
Ancak Ruslarin 19. Yizyilda baglayan Panslavizm politikasi bu
birligin bozulmasinda baslica etken olmus, zamanla Miisliman ve
gayrimislim unsurlarin bir arada yagsamasinin arttk mumkiin
olamayacagl anlasilmistir. Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle baslayan
milliyet¢ilik akiminin Rus kigkirtmalariyla birlesmesi sonucunda
Balkan uluslar1 bagimsiz olmak hedefiyle isyanlara kalkigsmuslar,
bolgede tansiyonun yiikselmesine sebebiyet vererek savaglarin
c¢ikmasinda onemli bir etken olmuglardir. Kendi ¢ikarlarn
dogrultusunda Balkan krizine karsi onlem almak isteyen devrin
Avrupa devletlerinin durusu da Rusya’y1 genisleme siyasetinden
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vazgecirememistir. Osmanli’nin Balkanlar’daki Slav halkina zulim
yaptigini ve bu yiizden duruma muidahale etmesi gerektigini belirten
Rusya, saldirmak i¢in en dogru amt kollamigtir. Kendisini tim
Slavlarin hamisi ilan ederek soydaglarini korumak bahanesiyle 24
Nisan 1877 tarithinde Osmanli’ya savag agmistir. Savastan yakin bir
zaman once mali olarak iflas eden ve bir darbe ile taht degisikligi
yasayan

Osmanli Devleti bu savasa hazirliksiz yakalanmistir. Iki cephede
gerceklesen savasta bilhassa Balkan Cephesi’'nde 6nemli
miicadeleler verilmis, Osman Paga oOnculiginde Plevne’de
gerceklestirilen direnis marslara dahi konu olmustur. Ancak istenilen
neticenin alinamamasiyla miicadele olumlu sekilde sonu¢lanmamas,
Ruslar yiirityiislerine devam ederek Istanbul onlerine kadar
gelmislerdir. Neticede 2. Abdilhamid Han mitareke teklifinde
bulunarak sartlarini esnetmek durumunda kalmis ve devrinde
gerceklesen onemli toprak kayiplarina mani olamamigtir. Toprak
kayiplarinin yaninda Balkanlar’daki Musliiman ahali agir zulimlere
maruz kalmis, bir kismi1 hayattan koparilmig, buyutk bir kism1 da go¢
etmeye mecbur birakilmigtir. Bu gogler sonucunda Balkanlar ve
Anadolu’nun demografik yapisinda onemli degisiklikler olmusg,
Muslimanlar  Rumeli’de azinlik konumuna  dismuslerdir.
Sonucunda ne olursa olsun artitk son demlerini yagamakta olan
Osmanli Devleti’nin 93 Harbi’nde gosterdigi basarilar kamuoyunda
saskinlikla kargilanmigtir. Goriildagu tizere savasg bir yil gibi kisa bir
surede sonlansa da gerek savas oOncesinde yasananlar gerek
sonrasinda olusan agir kosullar Osmanli Devleti’nin yillarca
bitmeyecek bir miicadeleye striiklenmesine zemin hazirlamigtir.
Savas sonrasinda Ingiltere’nin Osmanli topraklarnin korunmasi
politikasindan vazge¢mesiyle birlikte 2. Abdiilhamid Han Almanlar
ile yakinlik kurmus, yapacagi yeniliklerde ilk olarak Almanya’y1
ornek almistir. Yikilmak tizereyken devraldigi devleti bir muddet
daha ayakta tutmay: bagsarsa da krizler ne onun zamaninda ne de
sonraki donemlerde ¢oziime kavugmustur. Bu sebeple Balkanlar’in
Osmanli Devleti’nden kopusunu ve ayn1 zamanda devletin yikilma
sirecini hizlandiran 93 Harbi savag tarihi agisindan ¢ok énemli bir
kirtlma noktast sayilabilir. Devaminda yasanacak olan 1912-1913
Balkan Savaslart ve Birinci Diinya Savast da 93 Harbi tizerinden
sekillenmigtir. Balkanlar’t fethetmeye goniillerden baglayan, bu
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topraklari imar ve insa ederek mamur hale getiren Osmanli Devleti

Tirkiye Cumhuriyeti’ne adeta bu mirasin tapusunu birakmigtir. 20.

ylzyilda da son bulmayan ve ginimuize kadar yansiyan 6fkenin

temel nedeni de tam olarak budur. Topyekiin saldirilara ragmen

Balkan topraklarinin Turk ve Misliman ahaliden ve kadim

Osmanli’nin izlerinden arindirilamamis olmasidir.
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