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31 MART VAKASI
Buse YILMAZGULER*

Ozet: 31 Mart Olayi, 1909 yilinda Osmanh Devleti’nde II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra ortaya ¢ikan 6nemli bir siyasi
kriz ve ayaklanmadir. 1908 yilinda Mesrutiyet’in yeniden ilan
edilmesiyle birlikte 6zgurlik ortami genislemis, basin
Uzerindeki sansur kaldiriimis ve farkl siyasi gruplar daha
aktifhale gelmistir. Ancak bu degisimler toplumun her kesimi
tarafindan ayni sekilde karsilanmamistir. Ozellikle mesrutiyet
ybnetimine karsi olan bazi askerler, din adamlari ve
muhafazakar gevreler eski diizenin geri gelmesini istemistir.
Bu durum siyasi gerginliklerin artmasina neden olmustur.1
Mart 1909 tarihinde istanbul’da bulunan bazi askeri birlikler
ve medrese égrencileri ayaklanarak yénetime karsi ¢ikmistir.
Ayaklanmacilar seriatin yeniden uygulanmasini istemis, bazi
devlet adamlarinin gérevden alinmasini istemistir. Olaylarin
bilytimesiyle birlikte istanbul’da diizen bozulmus ve hiikiimet
otoritesi zayiflamistir. Bu gelismeler Gzerine Selanik’te
bulunan Hareket Ordusu, Mahmut Sevket Pasa komutasinda
istanbul’a dodru harekete ge¢mistir. Hareket Ordusu’nun
istanbul’a ulasmasinin ardindan ayaklanma kisa sirede
bastirilmistir. Olaylarin ardindan sorumlular yargilanmis, 11.
Abduilhamid tahttan indirilmis ve yerine V. Mehmet Resad
padisah olmustur. 31 Mart Olayi, Osmanh Devleti’nde
mesrutiyet yonetiminin giiclenmesine katki saglamis ve siyasi
gelismeler agisindan dnemli sonuglar dogurmustur. Bu olay,
Osmanl Devleti’nde demokrasiye gegis sUrecinde yasanan
zorluklari  gostermesi  bakimindan 6nemli  bir ddénim
noktasidir. Ayrica olay, ordunun siyasetteki rolinu artirmis ve
ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin etkisini giiclendirmistir. Ayni
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zamanda modernlesme sirecinin  kirllganhgini - ortaya
koymustur.

Anahtar Kelimeler: 31 Mart, Ittihat ve Terakki Cemiyeti, II.
Mesrutiyet, 1. Abdiilhamit, Isyan.

MARCH 31 INCIDENT

Abstract: The March 31 Incident was a major political crisis
and uprising that erupted in the Ottoman Empire in 1909
following the proclamation of the Second Constitutional Era.
With the re-establishment of the constitutional monarchy in
1908, the climate of freedom expanded, censorship of the
press was lifted, and various political groups became more
active. However, these changes were not received equally by
all segments of society. In particular, some military officers,
religious leaders, and conservative circles opposed to the
constitutional government sought the return of the old order.
This situation led to an increase in political tensions. On
March 1, 1909, some military units and madrasa students in
Istanbul revolted against the government. The rebels
demanded the reinstatement of Sharia law and the removal of
certain government officials from office. As the unrest
escalated, order broke down in Istanbul and government
authority weakened. In response to these developments, the
Movement Army, stationed in Thessaloniki and under the
command of Mahmut Sevket Pasha, marched toward Istanbul.
After the Movement Army reached Istanbul, the uprising was
quickly suppressed. Following the events, those responsible
were tried, Abdulhamid II was deposed, and Mehmet V Resad
ascended the throne. The March 31 Incident contributed to the
strengthening of the constitutional monarchy in the Ottoman
Empire and produced significant political consequences. This
event marks a significant tuming point in illustrating the
challenges faced during the transition to democracy in the
Ottoman Empire. Furthermore, the event expanded the
military’s role in politics and strengthened the influence of the
Committee of Union and Progress. At the same time, it
highlighted the fragility of the modemization process

Key Words: March 31, Committee of Union and Progress,
Second Constitutional Era, Abdulhamid II, Uprising.
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Giris

Osmanlt Devleti’nin son doneminde yasanan siyasi ve toplumsal
gelismeler, devletin yonetim yapisinda Onemli degSisimlerin
yasanmasina neden olmustur. Bu gelismelerden biri olan 31 Mart
Olay1, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ortaya ¢ikan en onemli
ayaklanmalardan biri olarak kabul edilmektedir. 1908 yilinda IL
Mesrutiyet’in  ilan edilmesiyle birlikte Osmanli Devleti’nde
ozgurluk ortami geniglemis, basin tizerindeki sansiir kaldirilmis ve
farkli siyasi goriglerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlanmigtir.
Ancak bu durum, toplumun her kesimi tarafindan aymi sekilde
karsilanmamistir. Mesrutiyet yonetimini destekleyen gruplar yeni
diizenin devam etmesini isterken, bazi kesimler ise eski yonetim
anlayisina dontilmesini savunmustur. Bu durum, siyasi ve toplumsal
gerginliklerin artmasina neden olmus ve 31 Mart Olayinin meydana
gelmesine zemin hazirlamigtir.

Bu ¢alismada 31 Mart Olayinin nedenleri, geligsimi ve sonuglart ele
alimrken farkli tirde kaynaklardan yararlamlmistir. Arastirma
surecinde internet ortaminda yer alan akademik tezler, bilimsel
makaleler, tarih kitaplar1 ve ansiklopedi maddeleri incelenmisgtir.
Internet ortamindan elde edilen bu kaynaklar, konunun farkli bakig
acilaniyla  degerlendirilmesine olanak saglamistir.  Ozellikle
universitelerin agik erigim sistemlerinde bulunan yiiksek lisans ve
doktora tezleri, 31 Mart Olayinin ayrintili bir sekilde ele alinmasina
katki saglamistir. Bunun yani sira akademik dergilerde yayimlanan
makaleler, olayin nedenleri ve sonuglari hakkinda farkli goriislerin
ortaya konulmasina yardimct olmustur. Ayrica tarih alaninda
yazilmig kitaplar, olayin kronolojik gelisimini anlamak acisindan
onemli bilgiler sunmustur. Ansiklopedi maddeleri ise konunun genel
cergevesinin olusturulmasina katki saglamigtir.

Incelenen kaynaklarda 31 Mart Olayinin ortaya ¢ikisinda birgok
faktoriin etkili oldugu belirtilmektedir. II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra yasanan siyasi degisimler, askeri birlikler arasindaki
huzursuzluklar, basinin etkisi ve farkli siyasi gruplar arasindaki
cekismeler bu faktorler arasinda yer almaktadir. Ozellikle baz1 askeri
birliklerin ve medrese Ogrencilerinin yonetime karst tepki
gostermesi, ayaklanmanin baglamasinda énemli rol oynamigtir. 13
Nisan 1909 tarihinde Istanbul’da baslayan ayaklanma, kisa siirede
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buylumius ve sehirde giivenlik sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu stirecte hukiimetin otoritesi zayiflamig ve olaylarin
kontrol altina alinmasi zorlagmisgtir.

Olaylarin buyumesi tzerine Selanik’te bulunan Hareket Ordusu,
Mahmut Sevket Pasa komutasinda Istanbul’a dogru harekete
gecmistir. Hareket Ordusu’nun Istanbul’a gelmesiyle birlikte
ayaklanma kisa surede bastirilmig ve gehirde diizen yeniden
saglanmigtir.  Ayaklanmanin bastirilmasinin  ardindan  olayin
sorumlulant yargilanmig ve cezalandirilmigtir. Bu geligmeler
sonucunda II. Abdilhamid tahttan indirilmis ve yerine V. Mehmet
Resad padisah olarak getirilmistir. Bu durum Osmanli Devleti’nin
siyasi yapisinda onemli degisikliklerin yaganmasina neden olmustur.
Ayrica bu gelismeler, mesrutiyet yonetiminin giiclenmesine ve
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin siyasi etkisinin artmasina katki
saglamigtir.

Bu ¢aligmada internet ortamindan elde edilen tez, makale, kitap ve
ansiklopedi kaynaklart karsilagtirilarak degerlendirilmistir. Farkli
kaynak tiirlerinin incelenmesi, 31 Mart Olayinin daha genis bir bakig
acistyla ele alinmasina katki saglamistir. Bu sayede olayin yalnizca
siyasi bir ayaklanma olmadigi, ayni zamanda Osmanli Devleti’nin
modernlesme siirecinde yasanan 6nemli gelismelerden biri oldugu
anlagilmaktadir. 31 Mart Olay1, Osmanli Devleti’nin son doneminde
yasanan siyasi miicadeleleri, yonetim degisikliklerini ve toplumsal
donigimleri anlamak agisindan buyik onem tagimaktadir. Bu
nedenle konu, tarih aragtirmalarinda sikca ele alinan olaylardan biri
olmustur. Bu ¢aligma ile 31 Mart Olayinin nedenleri, gelisimi ve
sonuglart  farklit kaynaklarin 1s18inda  incelenerek  Osmanli
Devleti’nin son donemine dair genel bir degerlendirme yapilmasi
amaclanmigtir. Ayrica ¢aligmanin, konuyla ilgili yapilacak diger
aragtirmalara katki saglamasi hedeflenmektedir.

Isyanm Baslangic Siireci ve Nedenleri

II. Mesrutiyet’in ilaminda siiphesiz ki en bilyiik etken Ittihat ve
Terakki Cemiyeti idi. Bu cemiyet zamanla yurt diginda saglam nam
salmig ve diger devletler tarafindan Osmanli Devleti’nin ayrilip
yikilisgina yol agacak durumun Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
giiclenmesi oldugunu diisinmuslerdi. Ittihat ve Terakki Osmanli
Devleti’nin diismani olan Ingiltere ve Rusya ile baglanti kurmasi
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durumu iyice ciddilestirmisti. Osmanli Devleti’nin ise bu durumda
bir sey yapamiyor olmast Padisahin ne kadar zor durumda
oldugunun bir gostergesiydi. Bu ¢ikmazin ve devletin bitinliginiin
korunmasi i¢in yapilacak tek seyin Mesrutiyet’in tekrar ilan edilmesi
gibi duruyordu. Arnavutluk’ta yapilan gorismelerden dolayr bir
ayaklanma olmus, halk mitingler diizenlemisti. ittihat ve Terakki
Cemiyeti bu durumu kendi lehine ¢evirmisti. Ayaklanan halka IL
Abdilhamid’e Mesrutiyet’t ilan etmesi i¢in telgraf ¢ekmelerini
soylemiglerdi. Onlari dinleyen halk bu yonde telgraf cekti. Bu
yasananlardan sonra 1908 yilimin haziran ayinda Ittihat ve Terakki
Misir’da bulunan konsolosluklara bildiri gondererek amaglarin
sadece Mesrutiyet’t tekrar ilan ettirmek oldugunu soéylemis, bu
Osmanl1 Devleti yonetimine karst yapmis oldugu ilk tesebbiisiiydi.!

Ittihat ve Terakki Cemiyeti kendisi Mesrutiyet’in sahibi olarak
gormiis ve herkesi kendi cemiyetlerine baglamak i¢in zorlamisti.
Baglanan insanlardan yemin etmelerini istemis, onlara
baglanmayanlara hain damgast vurmuslardi.? ittihat ve Terakki’nin
bu dolduruslariyla Osmanli Devleti yonetimine karst ilk fiili girigim
Rumeli’de gortuldi. 3 Temmuz 1908 giinii Resneli Ahmet Niyazi
Bey’in onderliginde i¢lerinde sivil ve askerlerin bulundugu iki yiizi
askin gonilliyle Makedonya’da daga ¢ikmigti. Saraya bir telgraf
cekerek anayasanin tekrar yurirlige konmasini istedi. Bu durum
kisa zaman igerisinde tim Makedonya’ya yayildi. Kendisini isyana
surtikleyen durumun Reval Miilakatina sessiz kalinmasi oldugunu
soyledi.’ Onun pesinden Enver Bey 3. Ordu askerilerini topladi ve
oda Makedonya’da daga ¢ikti. Makedonya halk: Istanbul’u telgraf

1“ Soner Tursun, II. Mesrutiyet’in Ilan ve 31 Mart Olay:, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi),
Edirne, 2013, s.8.

2 Taner Aslan, 31 Mart Hadisesi Uzerine Vilayetlerde Cikan Olaylar
Karsisinda Alinan Tedbirlere ve Askeri Faaliyetlere Dair Yazigmalar,
Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, S.28, Ankara, 2010, s.6.

> Tursun, a.g.m., s.9.
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yagmuruna tutturmustu, isyanlar patlak gostermisti. Aradan yirmi
giin gegmesine ragmen isyan bir turli bastirilamamigtr.*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti 23 Temmuz 1908’de 1. Mesrutiyet’in
yeniden ilan edilmesi ve Meclisin agilmasi i¢in telgraf ¢ekerek bunu
bildirmisti. Padisah cevabi geg gelince Ittihat ve Terakki Cemiyet’i
23 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet’i ilan etmisti.> Mesrutiyet’in
ilan1 ile halk buyiik bir seving yasamisti. II. Megrutiyet’in ilan
edilmesinden sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti hiikiimetin isine
karigmaya  baslamisti.  Aralarinda  toplanip  bir  kongre
dizenlemiglerdi. II. Abdilhamid’in yonetiminin arttk sonlanmasi
icin kararlar alinmisti. Halkin vergi vermemek ve silahla direnis
yoluyla yonetime karst koyma kararlari alindi. Mesrutiyet’in ilan
edilmesi yonetimde ¢ok bir degisiklige sebep olmamigti. Tam tersi
sekilde orduda bazi sorunlara yol agmigti. Orduda disiplinsizlik
sikintilar1 bas gostermisti. Ote yandan Osmanli Devlet’i dis devletler
tarafindan ‘‘Hasta Adam’’ olarak anilan Osmanli Devleti’nin tekrar
eskisi gibi giiglenecegini diilsinmiis ve endiselenmislerdi. Rumeli’de
Hirriyeti ilan etmis olan Ittihat ve Terakki’ye karsi Istanbul,
Anadolu, Arap bolgesinde II. Abdiilhamit’in ilan etmis olmasindan
kaynakli onun padisahligini kabullenmek zorunda kalmislardi. Ama
yonetime karsi olan tavrinin devam etmesinden kaynakli olarak bir
kesim insan onlarin tutarsiz, aslinda amaglarinin farki oldugu gibi
soylemler yayilmigt.°

Megsrutiyet’in ilan edilmesinden sonra diizenlemelere baglanmigti.
Duzenlemelerin ilki ordu da olmustu. Harbiye Nazin Ali Riza
Pasa’nin emriyle beraber siyasi su¢lardan ceza alan subay ve erler
affedilmig, yetersiz olan personeller ordudan uzaklagtirlmigti.
Birgok asker ve gorevli ile ilgili yenilikler yapilirken bir yandan da
ordunun egitimi i¢in yeni bir sistem getirilmisti. Donanma cephesine

4 Nasir Yiiceer, 31 Mart Vakasi, Atatiirk Ansiklopedisi, S.160, 2026, s.2.
5> Semra Bozkurt, Tarihi Siireg 1<;en'§inde 31 Mart Isyan1 ve II. Abdiilhamid
Algisi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Basilmamis Yiksek Lisans Tezi), Zonguldak, 2019, s.9.

6"Kamil Akyiiz, Istanbul Basmina Gore 31 Mart Vak’as1, Kastamonu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi)
Kastamonu, 2011, s.5.
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bakacak olursak onunda pek iyi durumda oldugu soéylenemezdi.
Hemen caligmalara baglanmig, Donanma Cemiyet’i kurulmug ve
kampanya baglatilmigti. Kampanyaya onciligi Tanin Gazetesi
yapmisti. Kampanya ile 22.865 lira bagis toplanmisti. Bu bagislar
Donanma Cemiyeti’ne verilmisti. ’

Ilerleyen siirecte halk iyice Mesrutiyet¢i olmustu. Eski yonetim
bi¢cimine kargt halk nefretini kusuyordu. Halk siirekli olarak
gosteriler ve yuriyusler dizenliyordu. Fakat bu yurtaytslerden iki
tanesi beklenmedik sekilde sonuglanacakti. Fakat bu yiriyiislerden
iki tanesi beklenmedik sekilde sonuglanacakti. Bu olaylardan ilki,
tarthe Kor Ali Olay1 olarak ge¢mistir. Bu olay, Mesrutiyet sonrasi
yasanan gergin ortamin daha da biiyimesine ve ilerleyen siirecte 31
Mart Vakasi’nin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan Onemli
gelismelerden biri olmustur. Kor Ali, donemin halk arasinda taninan,
askeri birliklerle iligkisi olan ve siyasi geligsmelerle yakindan
ilgilenen bir kisiydi. Mesrutiyetin ilan edilmesinden sonra toplumda
yasanan degisimler, baz1 kesimler tarafindan olumlu karsilanirken
bazi kesimler tarafindan ise tepkiyle karsilanmustir. Ozellikle
askerler arasinda maag sorunlari, disiplin degisiklikleri ve yeni
diizenlemeler huzursuzluk yaratmistir. Bu huzursuzluk ortaminda
halk da gosteriler dizenleyerek tepkilerini dile getirmeye
baglamistir. Kor Ali Olayi, 1 908 yilimin Ekim ayinda patlak
verdiginde aslinda Istanbul'daki gerginligin ilk somut disavurumu
olmustu. Uskiidar'da yasayan ve halk tizerinde etkisi olan Kor Ali,
Megsrutiyet'in getirdigi yenilikleri kendi inanglarina bir tehdit olarak
gormiis ve etrafina topladigr miuridleriyle birlikte Yildiz Sarayi'na
dogru yurimugsti. Bu yuriyis sirasinda atilan "seriat isteriz"
sloganlar1, sadece dini bir talep degil, ayni zamanda ittihat ve
Terakki'nin kurdugu yeni diizene karst bir bagkaldirt niteligi
tasiyordu.®

Olay her ne kadar askeri birliklerin mudahalesiyle bastirilmig ve
Kor Ali strgiine gonderilmis olsa da, toplumun bir kesiminde olusan

"Yusuf Tas, Memet Yetisgin, Osmanli Basini ve Taniklarin Hatiratlarina
Gore 31 Mart Vakasi, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S. 48, 2024, ss, 879-911, 5.882.

¥ Tursun, a.g t., s.26.
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"din elden gidiyor" algist bu olayla beraber daha da giiclendi. Bu
huzursuzluk dalgasi sadece halk arasinda degil, ordunun iginde de
karsilik buluyordu. Ozellikle mektepli subaylarin Batili tarzda
disiplin uygulama ¢abalari, alayli askerler arasinda ciddi bir
hognutsuzluk yaratmigti. Koér Ali Olayi, bu askerlerin ve
muhafazakar halkin birlesebilecegi bir zemin hazirladi. Mesrutiyet
yonetimine karsi olan mubhalif basin da bu durumu kullanarak halki
kigkirtmaya devam etti. Kor Ali'nin yarattigi bu gergin hava, aslinda
birkag¢ ay sonra yasanacak olan 31 Mart Vakasi | nin toplumsal ve
psikolojik altyapisim kurmustu. Insanlar arasinda Mesrutiyet'in
getirdigi  Ozgurlik ortaminin aslinda bir "kaos" oldugu fikri
yayllmaya bagladi. Bu fikir, 6zellikle okuma yazma orani diigiik olan
askerler ve medrese dgrencileri arasinda hizla taraftar buldu.”

Kor Ali'nin sturgin edilmesi, o doénemki muhalefet igin bir
magduriyet hikayesine donustii. Dervig Vahdeti Y nin ¢ikardig
Volkan gazetesi gibi yayin organlari, bu tarz olaylari buylterek
halkin dini duygularini somirmeye devam etti. Bu yayinlarda
Mesrutiyet'in  Islamiyet ile bagdasmadigi, mektepli subaylarin
namaz kilan askerlere engel oldugu gibi asilsiz iddialar ortaya atildi.
Kor Ali Olay1 sirasinda saray ontinde toplanan kalabaligin gosterdigi
cesaret, 31 Mart'ta sokaga ¢ikacak olan Avci Taburlar igin bir 6rnek
teskil etti. Ordudaki disiplin o kadar bozulmustu ki, artik erler
subaylarinin emirlerini dinlememeye, onlart "dinsiz" olarak
yaftalamaya baglamisti. Ayn1 dénemde Balkanlar'da yaganan toprak
kayiplart ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun Bosna-Hersek
i ilhak etmesi, hiikiimete olan giiveni iyice sarsti. Halk, Mesrutiyet
gelince her seyin diizelecegine inanmigtt ancak dig politikadaki bu
basarisizliklar hayal kiriklig: yarattr. 1

Kor Ali Olayindan sonra Istanbul sokaklarinda asayis tam anlamiyla
saglanamadi. Gece devriyeleri bile halkin tepkisinden korkar hale
geldi. Bu durum, 31 Mart sabahi isyancilarin higbir direngle
kargilagsmadan Meclis-i Mebusan binasina kadar yiriiyebilmesine

? Ali Kuzu, 31 Mart Vakas1 ve II. Abdiillhamit Han, Parola Yaymnlan,
Istanbul, 2016, 5.63.

19 Teoman Alpaslan, 31 Mart Ayaklanmasi “Yiiz Yilda Ne Degisti?, Kum
Saati Yayinlari, Istanbul, 2009, 5.2008.
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neden oldu. Sonug olarak, 31 Mart Vakasi y na giden siiregte Kor Ali
Olay1, bir nevi patlamadan 6nceki son biiyiik uyariydi. Bu vaka, dini
hassasiyetlerin ne kadar kolay bir sekilde siyasi bir silaha
doniistirilebilecegini ve ordunun igindeki ideolojik ayrigmanin ne
kadar derin oldugunu kanitladi. 31 Mart sabah1 Avci Taburlart isyan
edip sokaga dokildigiinde, isyancilarin savundugu fikirler ve attigt
sloganlar Kor Ali  Olayinda yasananlarla bulytk benzerlik
gosteriyordu. Hukumetin Kor Ali Olayr sadece basit bir asayis
vakasi olarak goriip, arkasindaki toplumsal ve askeri tepkiyi dogru
analiz edememesi, imparatorlugun en kanli isyanlarindan birine
giden yolu tamamen a¢mis oldu. Bu siire¢ Osmanli'nin son
donemindeki rejim kavgasinin sadece bir baslangiciyds.!!

Kor Ali Olayt’nin yarattigi bu gerginlik ve ordudaki disiplinsizlik,
12 Nisan’t 13 Nisan’a baglayan gece Taskisla’da buyik bir
patlamaya doniistii. Istanbul’un giivenligini saglama amaciyla
Rumeli’den getirilen ve Ittihatgilarin en giivendigi birlikler olan 4.

Avct Taburlar, beklenmedik bir sekilde isyamin merkezi haline
geldi.!?

Tagkigla’daki askerler, gece yarisindan sonra mektepli subaylarini
kislaya hapsederek veya etkisiz hale getirerek silahlandilar. Bu
hareket, sadece basit bir asker ayaklanmasi degil, Kor Ali gibi
figrlerin haftalarca isledigi "din elden gidiyor" ve "mektepli
subaylar namazimizi engelliyor" propagandalarinin bir sonucuydu.
Tagkigla’dan sokaga firlayan binlerce asker, "Seriat isteriz" ve
"Padisahim ¢ok yasa" nidalariyla Sultanahmet Meydani’na dogru
yuriyuse gecti. Hadisenin Tagkigla’da baglamasi tesadif degildi;
cunkd bu birlikler mektepli subaylarla en ¢ok karst karsiya gelen,
yeni egitim sisteminden en ¢ok huzursuz olan birimlerdi. Askerler,
kendi subaylarinin emir-komuta zincirinden tamamen ¢ikarak, sivil
kiyafetli baz1 hocalarin ve provokatorlerin yonlendirmesiyle Meclis-
1 Mebusan binasint kusattilar. Tagkisla Hadisesi sirasinda mektepli

I Cevat Rifat Atilhan, 31 Mart Faciasi, E-kitap, Istanbul, 2004, s.132.

"> Necdet Aysal, Orgiitlenmeden Eyleme Gegis: 31 Mart Olay1, Ankara
Universitesi Turk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S.37-38,
Ankara, 2006, ss.15-53, s.21
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subaylarin bir kisminin sehit edilmesi, ordudaki alayli-mektepli
ucurumunun arttk geri donilemez bir noktaya ulastigini
kanithiyordu. Meydanda toplanan isyanci askerlerin talepleri, Kor
Ali Olayr sirasinda dile getirilen taleplerle birebir ortisiyordu.
Hiikiimetin istifasini, mektepli subaylarin ordudan
uzaklagtirilmasini ve seriat hiikimlerinin tam olarak uygulanmasini
istiyorlards.'?

Taskisla’da yakilan bu ates, kisa siirede Istanbul’daki diger kislalara
dasigradi. Sehirde tam bir kaos hakim olmustu; diikkkanlar kapanmis,
devlet otoritesi felg olmustu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti tiyeleri can
givenliklerini korumak i¢in sehri terk etmek veya saklanmak
zorunda kaldilar. Tagkisla Hadisesi, askerin siyasete dini duygularla
alet edildigi ve devlet mekanizmasinin silah zoruyla durduruldugu
en kanli olaylardan biri olarak tarihe gecti.

Bu isyan dalgas1, Istanbul’un disina da biiyiik bir sok dalgast yaydi.
Selanik’teki 3. Ordu, Taskisla’daki bu kanli kalkigmay1 ve
Mesrutiyet’in tehlikeye girdigini haber alinca derhal harekete gecti.
Mahmut Sevket Pasa komutasindaki Hareket Ordusu’nun Istanbul’a
dogr,u yola ¢ikmasiyla siire¢ yeni bir evreye girdi. Ancak Hareket
Ordusu sehre girene kadar gecen siirecte Tagkisla ve Sultanahmet
cevresi tamamen isyancilarin kontrolinde kaldi. Bu siiregte
yasananlar, ordunun siyasete miidahale etmesinin ve disiplinden
kopmasinin bir imparatorlugu nasil bir i¢ savasin esigine
getirebilecegini tim dinyaya gostermistir.!

S6z konusu bu Taskisla Hadisesi, Kor Ali Vakasi ile ekilen nefret
tohumlarinin kanli bir hasadi niteligindeydi. Sadece bir askeri isyan
degil, ayn1 zamanda II. Mesrutiyet’in temel degerlerine ve meclis
iradesine kars1 yapilmig en buyik saldiriydi. Hareket Ordusu’nun
Istanbul’a girip isyam bastirmasiyla Taskisla’daki direnis kirilmis
olsa da bu olaymn Tiurk siyasi hayatinda biraktigi derin izler ve

13 Suat Zeyrek, Hasan Hakan Ulutin, 31 Mart Isyam Uzerine Bazi
Dusiinceler (13 Nisan 1909), Sosyal Arastirmalar ve Davranig Bilimleri
Dergisi, C.5, S.8, Tekirdag, 2019, s5.572-601, s.586.

4 Ferdi Ertekin, Ingiliz Askeri Atase Raporlarinda 31 Mart Vakasi ve
Hareket Ordusu’nun Istanbul Kusatmasi, Osmanli Medeniyeti Arastirma
Dergisi, S.21, Istanbul, 2024, ss.1-27, 5.19.
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"irtica" tarttgmalar1 on yillar boyunca devam edecektir. Tagkisla’da
silah sesleriyle baslayan bu sireg, II. Abdilhamid’in tahttan
indirilmesi ve Osmanl1 yonetiminde Ittihat ve Terakki’nin mutlak
hakimiyetiyle sonuglanan yeni bir doénemin kapisint agmustir.
Tagkigla’daki isyanin kontrol edilemez bir boyuta ulagmasi ve
Istanbul sokaklarmin silahl1 askerlerle dolmasi, gozlerin isyanin asil
muhatabt olarak gorilen Yildiz Sarayi’na c¢evrilmesine neden
olmustur.'®

Tagkisla’da baglayan bu kanli siireg, isyanci askerlerin Sultanahmet
Meydani’ndan sonra Yildiz Sarayir 6niinde toplanmasiyla "Yildiz
Hadisesi" olarak adlandirilan gerilimi tirmandirmistir. Isyancilarin
saray onunde "Padisahim ¢ok yasa" nidalart atarak 1L
Abdiulhamid’den destek beklemesi, olayin sadece bir askeri
bagkaldir1 degil, ayn1 zamanda saray ve hiikiimet arasindaki o ince
dengenin de bir sinavi haline gelmesine yol agmistir. Yildiz Saray1
cevresinde toplanan binlerce asker ve onlara katilan medrese
ogrencileri, mektepli subaylarin ve Ittihatgilarin saray tizerindeki
baskisinin sona ermesini talep ediyorlardi. II. Abdilhamid ise, o
kritik saatlerde tahtini ve can giivenligini korumakla, isyancilara
kars1 sert bir tavir takinmak arasinda kalmigti. Saray koridorlarinda
yasanan panik ve belirsizlik, isyancilarin cesaretini daha da artirmus;
askerler saray muhafizlariyla karst karsiya gelmis, ancak padisaha
olan sadakatleri nedeniyle dogrudan bir catigmaya girmemislerdi. Bu
surecte Yildiz Sarayr hem isyanin nihai hedefi hem de isyancilarin
mesruiyet aradig1 bir merkez konumuna doniismiistii. °

Hadisenin en kritik noktasi, isyancilarin Yildiz Sarayi’ndan "seriatin
uygulanacagina dair" bir teminat beklemeleriydi. II. Abdilhamid’in
isyant bastirmak ig¢in silah kullanilmasina izin vermemesi, bazi
tarihgiler tarafindan "kardes kani dokiilmesini istememesi" olarak
yorumlanirken, bazilar tarafindan ise isyancilara karst gosterilen
pasif bir destek olarak nitelendirilmistir. Ancak bu kararsizlik,
Taskigla’da baglayan yanginin Yildiz kapilarina dayanmasina ve
meclisin otoritesinin tamamen sarsiimasina neden oldu. Yildiz
Saray1 oniindeki bu bekleyis ve isyancilarin taleplerinin kismen

15 Ertekin, a.g.m., s.20.
16 Ecvet Giirsen, 31 Mart Isyani, Cumhuriyet, Istanbul, 1998, s.32.
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kabul edilmesi, Hareket Ordusu Istanbul’a girene kadar siirecek olan
otorite boslugunun en somut 6rnegiydi.!’

Yildiz Hadisesi, 31 Mart Vakast’nin siyasi ve sembolik zirvesini
temsil etmektedir. Tagkigla’daki askeri patlama, Yildiz’daki bu siyasi
tikaniklikla birlesince imparatorluk bir yonetim krizinin esigine
gelmistir. Padigahin isyancilar yatistirma ¢abalari, Selanik’ten gelen
Hareket Ordusu tarafindan bir "sug¢ ortakligi" olarak gorilecek ve
isyan bastirildiktan sonra I1. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinin en
buyulk gerekgesini olusturacaktir. Yildiz Saray1 ¢evresinde yasanan
bu olaylar, Osmanli mutlakiyetinin son ¢irpinislart ve ittihatgilarin
tam hakimiyetine giden yolun en trajik asamalarindan biri
olmustur.'®

23 Temmuz 1908 tarihinde Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesiyle
birlikte, tlkenin en 6nemli giindem maddesi yapilacak olan genel
secimler olmustur. Osmanli halki, uzun bir aradan sonra ilk kez
sandik basina giderek kendi temsilcilerini segme firsatt bulmustur.
Gorseldeki metinlerde de belirtildigi gibi, bu se¢im siireci iki agamali
bir sistemle yurutilmustir. Halk énce ikinci segmenleri, onlar da
milletvekillerini (mebuslar1) se¢mistir. Segimlere katilan iki ana
olusum vardir: Bunlardan birincisi Mesrutiyet’in ilaninda biytk rol
oynayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, digeri ise yeni kurulan muhalif
Ahrar Firkast’dir. '

Ittihat ve Terakki, sahip oldugu organizasyon giicii ve "hiirriyeti
getiren grup" imaji sayesinde seg¢imlerden mutlak bir zaferle
¢ikmistir. Meclis-i Mebusan’da ki 281 koltugun 280’ini Ittihat ve
Terakki destekli adaylar kazanmigtir. Ancak bu durum, meclisin
tamamen homojen bir yapida oldugu anlamina gelmemekteydi.
Bir¢gok mebus, aslinda Ittihatgr oldugu igin degil, yerel niifuzu
nedeniyle cemiyetin catis1 altinda se¢ime girmisti. Bu durum, meclis
acildiktan sonra Ittihat ve Terakki’nin kendi iginde de goris
ayriliklari yasamasina ve muhalefetin meclis digina kaymasina

17 Azmi Ozcan, Otuzbir Mart Vak’asi, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 34,
Istanbul, 2007, ss. 9-11, s.9.

18 Zekeriya Tiirkmen, Hareket Ordusu, TDV Islam Ansiklopedisi, C.16,
Istanbul, 1997, ss.125-127, 5.126.

1 Tursun, a.g t., s.29.
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neden olmustur. Meclisin acilmasiyla beraber Ittihat ve Terakki,
devlet yonetiminde ve orduda ciddi dizenlemelere gitmistir.
Ozellikle orduda yapilan kadro yenilemeleri, "alayli" denilen
cekirdekten yetisme askerlerin emekliye sevk edilmesi veya
ritbelerinin  digstrilmesiyle sonuglanmistir. Bu  dizenlemeler,
kislalarda Ittihat ve Terakki’ye ve dolayisiyla meclise kars1 biiyiik
bir huzursuzluk yaratmigtir. Se¢im zaferinin hemen ardindan gelen
bu sert reformlar, meclisin halkin ve askerin bir kesimiyle arasindaki
bagin kopmasina yol agmistir. 2

Secimlerden sonra mecliste olusan bu gii¢ dengesi, muhalif basinin
(ozellikle Volkan gazetesi gibi yayinlarin) hedefi haline gelmistir.
Meclisin aldigr her karar, dini degerlere saldirt veya "dinsizlik"
olarak yansitilmaya baglanmistir. Meclis-i Mebusan, seg¢imle
kazandigr mesruiyeti sokaga ve kiglaya tam olarak anlatamamistir.
Bu durum, meclisin siyasi glictiniin sadece kagit izerinde kalmasina
ve askeri bir isyan karsisinda savunmasiz kalmasina zemin
hazirlamistir. Sonug olarak, 1908 segimleri Ittihat ve Terakki igin
buytuk bir zafer gibi goriinse de, meclisin toplumsal ve askeri
sorunlari ¢ozmekte yetersiz kalmasi krizi derinlestirmistir. Meclis
icindeki fikir ayriliklann ve disandaki askeri huzursuzluk,
secimlerden sadece birka¢ ay sonra 31 Mart Vakasi’nin patlak
vermesine neden olmustur. Se¢imle kurulan bu yeni déonem, meclis
binasinin isyancit askerler tarafindan kusatilmasiyla en biytk
sinavini verecektir.?!

31 Mart Vakasi’min en kanli ve isyamin gidisatini degistiren
olaylarindan biri, 13 Nisan giinii Meclis-i Mebusan binast 6ntinde
yasanmigtir. Tagkisla’dan ¢ikan ve Ayasofya Meydani’ni dolduran
isyanci askerler, meclisin icine girerek Ittihatgt mebuslan ve
yoneticileri ele gecirmek istiyorlardi. Isyancilarin asil hedef
listesinin basinda, Ittihat ve Terakki’nin en gii¢lii isimlerinden biri

* Mehmet Sikri Hanioglu, Ittihat ve Terakki Cemiyeti, TDV Islam
Ansiklopedisi, C.23, Istanbul, 2001, s5.476-484, s. 483.

1 Alpaslan, a.g.e., 5.268.
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olan Meclis Bagkan1 Ahmed Riza Bey vardi.?? Askerler, Ahmed Riza
Bey’i ele gecirdiklerinde isyanin siyasi zaferini ilan edeceklerine
inamyorlardi. Tam bu kargasa sirasinda, donemin Adliye Nazir
(Adalet Bakan1) Nazim Pasa, mecliste olup bitenleri anlamak ve
belki de ortami sakinlestirmek amaciyla meclis binasina gelmisti.
Nazim Paga binaya girmeye c¢alisirken, ofkeli ve ne yaptigini tam
olarak bilmeyen isyanci askerler tarafindan durduruldu. Askerlerin
bir kismi, Nazim Paga’y1 fiziksel benzerliginden veya o anki
kargasadan dolay1 hedefledikleri Meclis Bagkant Ahmed Riza Bey
sandilar. Higbir agiklama yapmasina firsat vermeden, meclis kapisi
ontinde Nazim Pasa’ya ates actilar. Nazim Pasa, bu talihsiz isim
benzerligi ve yanlig anlagilma sonucunda isyancilar tarafindan orada
sehit edildi.?

Ayni saatlerde yasanan tek cinayet bu degildi; Lazistan Mebusu
Arslan Bey de yine Ittihatgs oldugu gerekgesiyle isyancilar
tarafindan oldirildi. 2* Ancak bir devlet bakanimin (Nazim Pasa)
meclis kapisinda oldirilmesi, isyanin artik sadece bir protesto
olmadigini, devletin en ist kademesine kadar uzanan bir teror
dalgasina dontstigini gosterdi. Bu cinayet, meclisteki diger
milletvekilleri tizerinde buyiik bir korku yaratti. Bir¢ok milletvekili
can givenligi kalmadigr icin meclis binasini terk ederek saklanmaya
bagladi. Devletin adalet bakaninin bile korunamadigi bir ortamda,
parlamenter sistemin tamamen ¢oktigu agik¢a goruliyordu. Nazim
Pasa cinayeti, Selanik’teki Hareket Ordusu’nun Istanbul’a miidahale
etme kararini hizlandiran en onemli olaylardan biri olmustur.
Istanbul’dan gelen "Bakanlar ve milletvekilleri sokak ortasinda
katlediliyor" haberi, megrutiyet yanlisi subaylar arasinda biyiik bir
infial yaratmistir. Bu olay, isyancilarin "din elden gidiyor" diyerek
baglattiklari hareketin, aslinda devlet adamlarini katleden ve meclisi
basan hukuki bir kaos oldugunu kanitlamistir. Nazim Paga’nin trajik

22 Ismail Hamdi Damsmend, Sadr-1-a’zam Tevfik Paga’nin Dosyasindaki
Resmi ve Hususi Vesikalara Gore: 31 Mart Vakasi, Istanbul Kitapevi,
Istanbul, 1961, 5.65.

» Alpaslan, a.g.e., 5.269.

# Cevdet Kiigiik, Babiali Baskini, TDV Islam Ansiklopedisi, C.4, Istanbul,
1991, ss.389-390, 5.389.
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bir sekilde oldirilmesi, 31 Mart Vakasi’nin sadece siyasi bir kriz
degil, ayn1 zamanda Osmanli siyasi tarihine kara bir leke olarak
gecen askeri bir cinayet hadisesi olarak kaydedilmesine neden
olmustu.?

1908 yilinin son aylarinda tamamlanan genel se¢imlerin ardindan,
Osmanli Devleti’nin kaderini belirleyecek olan halkin temsilcileri,
17 Aralik 1908 tarihinde Istanbul’da bir araya gelmistir. Ayasofya
Meydani yakinlarinda bulunan Meclis binasinda gerceklestirilen
acilig toreni, sadece bir devlet toreni degil, aynt zamanda halkin
hiirriyet ve mesrutiyete olan inancinin sergilendigi gorkemli bir
etkinlik olmustur. Padigah II. Abdilhamid’in de bizzat istirak ettigi
bu acilista, mesrutiyet rejimine ve anayasaya (Kanun-i Esasi)
sadakat mesajlar1 verilmistir. Istanbul sokaklarini dolduran binlerce
kisi, mebuslarin meclis binasina girisini buyiik bir umutla takip
ederek, parlamenter sistemin yeniden hayata ge¢isini kutlamigtir.

Meclis agildiktan hemen sonra, tilkenin i¢inde bulundugu ekonomik
zorluklar, dis borglar ve ordunun modernizasyonu gibi hayati

konular yasama organinin temel gindem maddelerini olusturmustur.
2

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin meclis i¢indeki ezici ¢ogunlugu,
yasama faaliyetlerinin hizlica ilerlemesini saglasa da, bu durum ayni
zamanda meclis i¢i muhalefetin sesinin kisilmasina yonelik
elestirileri de beraberinde getirmistir. Mebuslar, bir yandan
ozgirlikg¢u yasalar tizerinde galisirken, diger yandan imparatorlugun
uzak vilayetlerinden gelen toprak kaybi1 haberleri ve azinlik isyanlar
gibi agir sorunlarla karsi karsiya kalmiglardir. Meclis kirsiisi,
Osmanli tarihinde daha 6nce goriilmemis bir sekilde sert siyasi
tartismalara ve farkl: fikirlerin ¢arpismasina sahne olmustur.?’

Ancak meclis i¢indeki bu demokratik hava, kisa stirede yerini derin
goriis ayniliklarina birakmistir. Ozellikle Ittihat ve Terakki nin devlet
yonetiminde kurdugu siki denetim ve ordudaki alayli subaylarin
tasfiyesine yonelik "tensikat" kararlari, meclis ile ordunun bir kesimi

» Kuzu, age.,s.11.
% Bozkurt, a.g.t., s.29.
" Hanioglu, a.g.mad., s.485.
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arasindaki baglar germeye baglamistir. Meclisin aldigi her kararin
kiglalarda ve medreselerde farkli gekilde yorumlanmasi, sivil
siyasetin askeri disiplinle kars1 karsiya gelmesine neden olmustur.®

Muhalif Ahrar Firkast ve Volkan gazetesi g¢evresinde toplanan
gruplar, meclisin icraatlarin1 "dini degerlere aykir1" veya "baskict"
olarak nitelendirerek halki ve askerleri meclise kargt kigkirtmaya
baglamiglardir. Meclis-i Mebusan’in bu ilk faaliyet donemi, aslinda
yaklagmakta olan biiyiik krizin habercisi niteligindedir. Mebuslar, bir
yandan anayasal diizeni yerlestirmeye ¢aligirken, diger yandan
sokaktaki ve kisladaki huzursuzlugu kontrol altina almakta yetersiz
kalmiglardir. Siyasi tarttgmalarin meclis digina tagmasi ve ordunun
icine siyasetin girmesi, meclisin megruiyetini sarsan en biiyik etken
olmustur. Halkin buyiik bir heyecan ve "Hirriyet" sloganlariyla
aciligini kutladigi Meclis-i Mebusan, se¢imlerden sadece birkag ay
sonra, 13 Nisan sabahi (31 Mart) kendi askerlerinin kugatmasi
altinda kalacak ve parlamenter sistem tarihinin en zorlu sinaviyla
kars1 karsiya kalacaktir. Bu siiregte meclis i¢indeki bolunmeler o
kadar belirgin hale gelmistir ki, meclis binast artitk sadece yasama
yapilan bir yer degil, siyasi kutuplagmanin merkezi durumuna
gelmistir.®

Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte gelen 6zgiirliikk ortami, basinda daha
once gorilmemis bir patlamaya neden olmustur. Ancak bu 6zgirlik,
kisa siirede Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile muhalif gazeteler arasinda
cok sert bir hesaplagmaya doniigmustir. Bu dénemin en dikkat ¢eken
olaylarindan biri, Padisah II. Abdilhamid’in ve saray g¢evresinin,
basini kendi lehine ¢evirmek i¢in bazi gazetelere para verdigi veya
maddi destek sagladig1 iddialaridir. Ittihatcilar, muhalif gazetelerin
saraydan beslendigini iddia ederek onlart halkin goziinde "santajct"
ve "satilmis" olarak gostermeye calismistir. Ote yandan mubhalif
basin da, Ittihat ve Terakki’nin basim susturmak igin her tirlii

2 Muhammed Giiltekin, 31 Mart Ayaklanmasinin Bastirilmasinda Hareket
Ordusu'nun Etkisi, Bitlis Eren Universitesi Lisanststii Egitim Enstitiisii
(Basilmamis Yiuksek Lisans Tezi), Bitlis, 2025, s.65.

* Yunus Emre Tiryaki, Hatiratlarda II. Mesrutiyet’in Ilam Ve 31 Mart
Vak’as1, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii
(Basilmamis Yiksek Lisans Tezi), Ankara, 2016, s.246.
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baskiy1 kurdugunu ve kendi yandas gazetelerine devlet imkanlarini
sundugunu savunmustur. Bu kargiliklt "satilmiglik" suglamalari,
Istanbul halki ve askerleri arasinda meclise ve hiikiimete olan giiveni
temelden sarsmustir.>

Bu suregte isyanin dustinsel zeminini hazirlayan en Onemli
isimlerden biri Mizanct Murat’tir. Murat Bey, yayinladigi Mizan
gazetesiyle Ittihat ve Terakki’nin yonetim anlayisim ¢ok sert bir dille
elestiriyordu. Onun tutuklanmasi ve gazetesinin tizerindeki baskilar,
muhalif cevrelerde "Hurriyet geldi dediler ama istibdat devam
ediyor" algisini gii¢lendirmistir. Mizanct Murat’in fikirleri, 6zellikle
medrese 6grencileri ve ordudaki alayli subaylar tizerinde ¢ok etkili
olmustur. Ittihatgilarin Mizanc: Murat gibi popiiler isimleri susturma
cabasi, halk nezdinde ters tepmis ve muhalefeti daha radikal bir
noktaya, yani sokaga tasimistir. Bu dénemde basin, sadece haber
veren bir ara¢ olmaktan ¢ikmig, adeta isyanin provasini yapan bir
savas alanina donasmistir.®!

Basindaki bu gerginligin bir diger ayag1 ise Serbesti gazetesi yazari
Hasan Fehmi Bey’in 6ldirilmesidir. Ittihat ve Terakki’ye en sert
elestirileri yonelten Hasan Fehmi'nin Galata Koprisi tizerinde
suikasta ugramasi, bardag: tagiran son damla olmustur. Muhalifler
bu cinayeti dogrudan Ittihatcilarin isledigini iddia ederek, cenaze
torenini devasa bir protestoya doniigtirmiistiir. Basin yoluyla yapilan
bu karsilikli suglamalar, santaj iddialart ve faili mechul cinayetler,
ordu ig¢indeki disiplini de bozmustur. Askerler, okuduklar
gazetelerin etkisiyle "Din elden gidiyor" ya da "Meclis bizi satiyor"
gibi fikirlere kapilmaya baslamislardir. Ozellikle Volkan gazetesi ve
Dervig Vahdeti’nin yazilari, bu askeri huzursuzlugu dini bir kilifa
sokarak 31 Mart sabahi yasanacak patlamanin fitilini ateslemistir.

Isyanin hemen 6ncesinde yasanan bu olaylar zinciri, meclisin ve
hitkiimetin otoritesini tamamen sifirlamistir. 3

Basin yoluyla yuritilen bu "santaj" ve "itibar suikasti" savaglari,
toplumun her kesimini kutuplagtirmistir. Padisahin basini kontrol

39 Tursun, a.g t., s.39.
31 Tas, Yetisgin, a.g.m., s.891.
32 Tiryaki, a.g.t., s.211.
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etme cabalar ile Ittihatgilanin muhalefeti hapsetme girisimleri
arasindaki bu ¢ekisme, devleti yonetilemez hale getirmistir. Meclis-
1 Mebusan binast 6ntinde toplanacak olan kalabaligin elindeki en
buytk koz, haftalarca gazetelerden okuduklar bu yolsuzluk ve baski
iddialart olmustur. Sonu¢ olarak, 31 Mart sadece bir askeri
ayaklanma degil, ayn1 zamanda aylardir stiren bu acimasiz basin
savaglarinin sokaktaki kanli sonucudur.®?

31 Mart Gecesi ve Sonuclari

12 Nisan’t 13 Nisan’a baglayan o karanlik ve tarthin en uzun
gecelerinden biri olan gece yarsinda, Istanbul’un kislalarinda
normal bir noébet degisimi degil, asirlik bir imparatorlugun sarsilist
yasantyordu. Tagkisla’da bulunan 4. Avci Taburu’na bagl askerler,
aylardir  okuduklart Volkan ve Mizan gibi gazetelerin
mangsetlerinden, camilerde "din elden gidiyor" diye bagiran vaizlerin
kigkirtmalarindan ve kisla igerisinde kendilerini her firsatta
"egitimsiz" diyerek asagilayan mektepli subaylara kargi iglerinde
biriktirdikleri yogun nefretin etkisiyle gece yarist ayaklandilar. Bu
askerler, askeri hiyerarsiyi tamamen yerle bir ederek kendilerine
emir veren subaylart derhal etkisiz hale getirip kislalarin demir
kapilarint kirarak disan ¢iktiklarinda, aslinda sadece yerel bir askeri
isyant degil, devletin tiim sinir uglarini fel¢ edecek devasa bir kaos
siirecini baslatmis oldular. Gece yarisindan sabaha kadar Istanbul’un
dar, karanlik ve labirent gibi sokaklarindan gegerek, ellerindeki
tufeklerin dipgiklerini taglara vura vura Ayasofya Meydani’na akan
bu silahli kalabalik, havaya ates agarak sehre tarif edilemez bir korku
saltyordu. Giin agardiginda Istanbul, artik mesru devlet otoritesinin
degil, bu ofkeli, ne yapacagi kestirilemeyen ve kimlerin magasi
oldugu o an anlagilamayan kigkirtilmig kalabaligin tam kontroli
altina girmisti >

13 Nisan sabahi glines yukseldiginde, Ayasofya Meydani sadece
binlerce silahl1 askerle degil, onlara alkis tutan medrese 6grencileri,
Ittihat ve Terakki karsiti sivil gruplar ve sehirdeki genel
asayigsizlikten payini alan firsat¢t kalabaliklarla hinca hing
dolmustu. Isyancilarin talepleri baslangigta maaslarin artirilmasi ya

33 Aysal, a.g.m., s.49.
*Kuzu, a.ge., s.219.
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da yemek kalitesinin iyilestirilmesi gibi basit askeri sikayetler gibi
maskelenmig olsa da, asil hedef dogrudan halkin iradesiyle kurulan
Meclis-i Mebusan’in yapistnt bozmak ve Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin getirdigi tim yenilik¢i dizeni yikmakti. "Seriat
isteriz", "Mektepli subaylar orduda istemiyoruz", "Huktimet derhal
istifa etsin ve vatan hainleri cezalandirilsin" ¢igliklart Sultanahmet
ve Ayasofya Meydani’nda yankilanirken, meclis binasi tam bir
abluka altina alinmigti. Devletin emniyet birimleri isyancilara
miidahale etmekten korkuyor, kiglalardaki diger birlikler ise ne
yapacagini bilmeden bekliyor ya da dogrudan saf degistirerek isyana
katiliyordu. Bu tam yetkisizlik ve devletin tamamen kilitlendigi
giivenlik zafiyeti iginde, donemin Sadrazami Hiiseyin Hilmi Pasa,
isyancilarin bitmek bilmeyen tehditlerine ve can giivenliginin
kalmadigint anlamasina daha fazla dayanamayarak, padisaha
istifastn1 sundu. Bu istifa ile birlikte Istanbul’da artik yasalar ve
anayasa degil, sadece sokagin kor ofkesi ve tifeklerin giici tek
gecerli kural haline gelmisti.>

Isyanin en kara ve parlamenter tarihimize bir daha silinmemek iizere
kazinan en trajik hadisesi ise Meclis-1 Mebusan binasinin tam girig
kapisinda yasandi. Isyanci askerlerin goziinde Ittihatgilarin lider
kadrosu, tim bu "ahlaki bozulmanin" ve ordu igindeki
huzursuzlugun tek sorumlusu olarak kodlanmigti. O esnada Adliye
Nazirt Nazim Paga, belki bir devlet adami sorumluluguyla
isyancilar yatigtirabilecegini, belki de bir agiklama yaparak meclisin
onurunu koruyabilecegini diisinerek binaya gelmigsti. Ancak
meydandaki kargasa ve kontrolsiizlik o kadar vahsi bir boyuttaydi
ki, gozii donmus askerler Nazim Paga’y1 o anki toz duman iginde,
tiziksel benzerliginden dolay1 en ¢ok nefret ettikleri isim olan Meclis
Bagkani Ahmed Riza Bey sandilar. Nazim Pasa’ya hig¢bir agiklama
yapmasina, kimligini ispat etmesine veya kendisini savunmasina tek
bir saniye bile firsat verilmeden, devletin en yiitksek makamlarindan
birini temsil eden Adalet Bakani meclis kapisinda kursun yagmuruna
tutularak sehit edildi. Nazim Pasa’nin bedeni meclis basamaklarina
dustigunde, bu isyamin artik sadece bir hak arama eylemi degil,
devletin en ust kademesine kadar uzanan kanli bir darbe ve teror

» Akyiiz, a.gt., s.33.
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dalgasina doniistiigi herkes tarafindan anlagildi. Bu cinayetin hemen
ardindan Lazistan Mebusu Arslan Bey’in de benzer bir nefretle,
sadece "Ittihatgt" etiketiyle katledilmesi, meclisteki diger
milletvekillerinin buytk bir can korkusuyla saklanmasina, kilik
degistirerek Istanbul’u terk etmesine ve halk iradesinin temsil
edildigi parlamenter sistemin tamamen fel¢ olmasina yol act1.%

Bu kanli saatler yasanirken Yildiz Sarayi’nda Padisah 1L
Abdilhamid, disaridaki isyancilarin kendisine "Padisahim ¢ok yasa"
diye bagirmasiyla bir giiven hissi duysa da, devletin i¢ine dustugu
derin ugurumun boyutlarin1 fark etmekteydi. Padisah, kendisine
bagli sadik birliklere kesin bir emir vererek kendi askerinin tizerine
ates agilmasina ve Musliman kani dokiilmesine rizasi olmadigini
kesin bir dille belirtti. Ancak bu insani ve bariggil goriinen tavir,
meydandaki isyancilar tarafindan bir destek mesaj1 veya "Ittihatgt
hitkiimetin gitmesine padisahin da onay verdigi" seklinde biyiik bir
yanilgiyla algilandi. Isyancilar, padisahin ve sarayin kendilerine
miidahale etmeyecegini anlayinca Istanbul’da tam anlamiyla bir
"[ttihatgt avi" baslattilar. Sokaklarda riitbeli mektepli subaylar
kovalaniyor, cemiyete yakinligiyla bilinen gazetecilerin evleri talan
ediliyor, mebuslar ise taninmamak i¢in ulema kiyafetlerine
burinerek ya da kiicik sandallarla Bogaz’in karanlik sularina
acilarak yabanci elgiliklere veya gizli evlere siginmaya
calistyorlardi. Istanbul, bir zamanlarin ihtisamli imparatorluk
bagkentinden ¢ok, her kosesinde bir ¢atigma, yagma veya her an
kapinin ¢alinabilecegi bir 6lim korkusunun oldugu karanlik bir
sessizlige gomulmisti. Finnlar ekmek ¢ikarmayr birakmus,
ditkkkanlar yagma korkusuyla kepenk indirmisti; masum halk sadece
evlerine kapanip bu biiyilk kaosun ne zaman ve nasil bitecegini
korkuyla bekliyordu.®’

Isyamin bu korkung ve devletin ¢oktiigiine dair detaylari telgraf
hatlart iizerinden Selanik’e ulastiginda, oradaki tepki Istanbul’daki
caresizligin tam aksine, ok kararli ve askeri bir sertlikte oldu. Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin kalesi ve Ikinci Mesrutiyet’in merkezi
sayilan Selanik’te, meclisin basilmasi ve anayasanin (Kanun-i Esasi)

*Aslan, agt., s.10.
3" Bozkurt, a.g.t., s.45.
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cignenmesi dogrudan bir savas ilan1 olarak kabul edildi. Mahmut
Sevket Pasa komutasinda, i¢inde Balkanlar’in en seckin, en egitimli
askerlerinin, mesrutiyete goniilden bagli subaylarin ve vatanin elden
gittigine inanan gondlli sivillerin bulundugu "Hareket Ordusu"
derhal teskil edildi. Bu stratejik ordunun kurmay bagkanligini
yuriten, vizyonuyla ve disipliniyle 6ne ¢ikan geng Mustafa Kemal,
ordunun Istanbul’a giris planlarini, taktiklerini ve halka
yayinlanacak olan tarihi beyannameleri bizzat hazirliyordu. Hareket
Ordusu, trenlerle bilyiik bir siiratle Istanbul’a dogru akarken,
Istanbul’daki isyancilar arasinda biiyitkk bir panik ve moral
cokuntiisii yayilmaya bagladi. 19 Nisan’da Yesilkoy’e varan ordu,
burada Istanbul’dan kagmay1 basaran ve milli iradeyi temsil eden
mebuslarla bulustu. Artik milletin gelecegi Ayasofya Meydani’ndaki
disiplinsiz  tiifeklerin  degil, Hareket Ordusu’nun disiplinli
karargahindaki subaylarin kaleminden ve siingiisiinden ¢ikiyordu.*®

24 Nisan sabahi safak vaktinde Hareket Ordusu ti¢ farkli koldan
Istanbul’a girmeye basladiginda, sehir tarihinin gordiigii en buyik
ve en kanli sokak savaslarindan birine tanik oldu. Ozellikle Taksim
Kislasi, Tagkisla ve Yildiz hatt1 boyunca isyanci askerler ile Hareket
Ordusu birlikleri arasinda saatlerce siiren, top seslerinin binalari
sarstigi ve tifek atiglarinin birbirine karigtigi siddetli c¢atigmalar
yasandi. Disiplinli, egitimli ve ne i¢in savastigini ¢ok iyi bilen
Hareket Ordusu, isyanin kalbi sayilan kiglalart ve tiim stratejik
noktalart birer birer dugtrerek kontroli tamamen ele gegirdi.
Isyancilarin  elebaslant  tek tek yakalandi, halki kiskirtan
provokatorler tespit edildi ve sehirde derhal sikiyonetim ilan edilerek
kamu diizeni yeniden saglandi. Olaylar tamamen yatistiktan sonra,
meclis tyeleri (Meclis-i Milli) tarthi bir karar i¢in toplandilar.
Yapilan uzun goriigmeler ve miuzakereler sonucunda, isyanin
cikigina engel olamayan, sireci yonetemeyen ve isyancilara karst
pasif kalarak anayasal diizenin bozulmasina zemin hazirladig iddia
edilen II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesine ve yerine kardesi V.
Mehmed Resad’in getirilmesine karar verildi. 31 Mart Vakasi,
meclis binasinin 6ntindeki o kanli cinayetlerle biyiik bir kriz olarak
baglamis olsa da, sonunda parlamentonun giiciiniin padigahlik

¥ Aslan, a.gt., s.11.
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makami Uzerinde kesin olarak tescillendigi ve Turk modernlesme
tarihinin en buyuk, en dramatik dontim noktalarindan biri olarak
kayitlara gecti.>

Hareket Ordusu’nun 24 Nisan sabahi Istanbul’un sokaklarinda
isyanct birlikleri etkisiz hale getirmesiyle baslayan siireg, sadece
askeri bir zafer degil, Osmanli Devleti’nin yonetim kodlarinin
tamamen yeniden yazildig bir dénemin baslangict olmustur. Isyanin
bastirilmasinin hemen ardindan Istanbul’da ilan edilen orfi idare
(stkiyonetim), sehrin her kosesinde devlet otoritesinin ne kadar
sertleseceginin ilk sinyallerini vermigtir. Sehrin kilit noktalarina
yerlesen Hareket Ordusu birlikleri, isyanin elebagslarini, kiglalarda
subaylarin1  gehit eden erleri ve halki Galata Koprisi’'nde,
meydanlarda kigkirtan provokatorleri tek tek toplamaya baslamigtir.
Bu siiregte kurulan t¢ ayrt "Divan-1 Harp" (Askeri Mahkeme),
modern Turk yarg: tarihinin en hizli ve en tartigmali kararlarindan
bazilarina imza atmigtir. Bagta isyanin fikri babasi olarak goriilen
Dervis Vahdeti olmak tizere, Volkan gazetesi ¢evresindeki yazarlar,
bazi medrese 6grencileri ve isyana onciilik eden ¢avuslar, kisa siireli
yargilamalarin ardindan Beyazit Meydant ve Ayasofya civarinda
kurulan daragaglarinda idam edilmislerdir. Bu idamlar, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin artik devlete tamamen hakim oldugunu ve
anayasal diizene karg1t yapilacak herhangi bir girisimin en agir
sekilde cezalandirilacagini topluma ilan eden bir gévde gosterisine
doniismustar.*

Mahkemeler sadece isyancilar degil, isyana mali destek sagladigi
iddia edilen kesimleri ve saray gorevlilerini de hedef alarak genis
capl bir tasfiye harekat1 yiiritmiistiir. Isyanin en sarsict ve geri
doniilemez sonucu ise 27 Nisan 1909 giinii Meclis-i Milli’nin
(Meclis-i Mebusan ve Meclis-1 Ayan’in ortak toplantis1) Yesilkoy’de
aldigr tarihi karardir. Meclis, isyanin ¢ikmasinda Padisah IL
Abdulhamid’in ihmali oldugunu, hatta isyancilart sessiz kalarak
cesaretlendirdigini ileri strerek padisahin hal’ edilmesine (tahttan
indirilmesine) karar vermistir. Seyhiilislam’dan alinan hal’ fetvasi,
Osmanli tarihinde ilk kez bir padisahin dogrudan bir meclis karariyla

¥ Bozkurt, a.g.t.,s.75.
4 Giiltekin, a.g.t., s.24.
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ve "millet iradesi" gerekgesiyle tahttan indirildigini resmilegtirmigtir.
Bu olay, 600 yillik Osmanli hanedan geleneginde padisahin
kutsalliginin ve mutlak otoritesinin sona erdiginin, egemenligin artik
saraydan meclise gectiginin en somut kaniti olmustur. 1L
Abdilhamid’in bir gece yarist operasyonuyla Selanik’e slrgiine
gonderilmesi ve yerine sembolik yetkilere sahip kardesi V. Mehmed
Resad’1in getirilmesiyle, "Mesrutiyet" rejimi artik kagit iizerinde bir
yonetim bigimi olmaktan ¢ikip, Ittihat ve Terakki’nin mutlak
kontroliindeki bir yapiya burinmustir. Padisahlik makami, bu
tarihten itibaren devlet iglerinde son s6zi soyleyen merci olmaktan
¢ikmig, sadece torensel ve sembolik bir makama donigmistir. Bu
durum, meclisin artik hiikkiimeti kurma ve denetleme konusundaki
tek yetkili giic oldugunu tescil etmistir.*!

31 Mart Vakasi’'min siyasi ve hukuki etkileri sadece padigsah
degisikligiyle sinirli kalmamis, 1909 yilinda Anayasa’da (Kanun-i
Esasi) yapilan koklu degisikliklerle perginlenmistir. Bu anayasa
degisiklikleri, yuriitme giiciini padigahtan alarak dogrudan meclise
kargt sorumlu olan bir hiikiimete devretmistir. Padisahin meclisi
kapatma yetkisi neredeyse imkansiz hale getirilmig, meclisin
ustinligi  hukuki bir ¢ergceveye oturtulmustur. Ancak bu
demokratiklesme hamlesinin hemen arkasinda, Ittihat ve Terakki’nin
ordu ve burokrasi tzerindeki "tek parti" hakimiyeti giiglenmeye
baglamistir. Isyanin bastirilmasi, ordu igindeki disiplinsizligi ve
"mektepli-alayli" ayrimini bitirmek i¢in bir firsat olarak gorilmis;
binlerce alayli subay ordudan tasfiye edilerek yerlerine cemiyete
sadik geng subaylar getirilmigtir. Bu durum, ordunun modernize
edilmesini saglasa da, aynmi zamanda ordunun siyasetin tam
merkezine oturmasina ve ilerleyen yillarda yasanacak askeri
miidahalelerin ideolojik ve pratik temelinin atilmasina neden
olmustur. Ordunun kendi i¢inde homojen bir yapiya kavugmasi
amagclanirken, siyasi bagliliklarin askeri disiplinin 6ntine gectigi yeni
bir dénem kapilanmigtir.*?

Toplumsal agidan bakildiginda, 31 Mart sonrast Istanbul ve
Anadolu’da derin bir kutuplasma meydana gelmistir. Isyanin "irtica"

4 Giiltekin, a.g.t., s.92.
4 Tiryaki, a.g t., 5.256.
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(gericilik) etiketiyle bastirilmasi, muhafazakar kesimler tizerinde
buytk bir baski olusturmus, laik ve modernlegsmeci subaylar ile dini
degerleri 6n planda tutan kesimler arasindaki ugurum iyice
derinlegmigtir. Basin 6zgiirligu, isyan oncesindeki sinirsiz halinden
uzaklagarak, cemiyetin ¢izdigi sinirlarin digina ¢ikamaz hale
gelmigtir. Bu baskici ortam, Megrutiyet’in ilanindaki "hurriyet,
miisavat (esitlik), uhuvvet (kardeslik)" sloganlarinin yerini "disiplin
ve devlet otoritesi" anlayisina birakmasina yol agmistir. Ayrica, bu
olayla birlikte Osmanli Devleti i¢indeki azinlik gruplar da merkezi
yonetimin sertlesen tavrini endigeyle takip etmeye baglamis,
imparatorlugun ¢ok sesli yapist yerini daha milliyetgi ve
merkeziyet¢i bir yonetime birakmistir. Cemiyet, artik devletin
bekasint her tirli bireysel 6zgiirligln tizerinde gérmeye baglamigtir.
Uzun vadeli bir perspektifle degerlendirildiginde, 31 Mart Vakasi
Tirk demokrasi tarihinin en kritik ve etkileri giniimiize kadar
uzanan travmalarindan biridir. Bu olayla birlikte "rejim tehlikesi" ve
"irtica" kavramlart Turk siyasetinin degismez ve en hassas giindem
maddeleri haline gelmistir Hareket Ordusu’nun Istanbul’a
miidahalesi, Turk ordusuna "rejimi koruma ve kollama" misyonunu
gayriresmi olarak yuklemis; bu misyon 1960, 1971 ve 1980 askeri
miidahalelerinin de ideolojik zeminini olusturmustur.*

Mustafa Kemal’in Hareket Ordusu i¢indeki kurmaylik goérevi, onun

modern Turkiye’yi kurarken ordunun siyaset izerindeki roli, laiklik
ilkesi ve parlamentonun ustinligii konusundaki diistincelerini
sekillendiren en 6nemli hayat tecribelerinden biri olmustur. 31 Mart,
sadece bir imparatorlugun son yillarindaki bir isyan degil,
modernlesme sancilart  ¢eken bir toplumun kendi igindeki
catigmalarinin, ordu-siyaset iligkisinin ve milli egemenlik yolundaki
zorlu yuriyisiniin en kanli ve en 6gretici sahnesidir. Bu krizden sag
¢itkan Meclis-i Mebusan, her ne kadar zaman zaman cemiyetin
golgesinde kalmig olsa da, milli iradenin her tirli silahli giigten daha
tistiin oldugu fikrinin tohumlarini o giin ekmistir. **

4 Zeyrek, Ulutin, a.g.m., s.595.
“ Akyiiz, a.gt. s.116.
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Sonuc¢

Hareket Ordusu’nun 24 Nisan sabahi Istanbul’un sokaklarinda
isyanct birlikleri etkisiz hale getirmesiyle baslayan siireg, sadece
askeri bir zafer degil, Osmanli Devleti’nin yonetim kodlarinin
tamamen yeniden yazildig bir dénemin baslangict olmustur. Isyanin
bastirilmasinin hemen ardindan Istanbul’da ilan edilen 6rfi idare
(stkiyonetim), sehrin her kosesinde devlet otoritesinin ne kadar
sertleseceginin ilk sinyallerini vermigtir. Sehrin kilit noktalarina
yerlesen Hareket Ordusu birlikleri, isyanin elebagslarini, kiglalarda
subaylarin1  gehit eden erleri ve halki Galata Koprisi’'nde,
meydanlarda kigkirtan provokatorleri tek tek toplamaya baglamigtir.
Bu siregte kurulan t¢ ayri "Divan-1 Harp" (Askeri Mahkeme),
modern Turk yarg: tarihinin en hizli ve en tartigmali kararlarindan
bazilarina imza atmigtir. Bagta isyanin fikri babasi olarak goriilen
Dervis Vahdeti olmak tizere, Volkan gazetesi ¢evresindeki yazarlar,
bazi medrese 6grencileri ve isyana onciilik eden ¢avuslar, kisa siireli
yargilamalarin ardindan Beyazit Meydani ve Ayasofya civarinda
kurulan daragaglarinda idam edilmislerdir. Bu idamlar, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin artik devlete tamamen hakim oldugunu ve
anayasal dizene karst yapilacak herhangi bir girisimin en agir
sekilde cezalandirilacagini topluma ilan eden bir govde gosterisine
doniigmustir. Mahkemeler sadece isyancilari degil, isyana mali
destek sagladigr iddia edilen kesimleri ve saray gorevlilerini de
hedef alarak genis ¢apli bir tasfiye harekat1 yiriitmustir.

Isyanin en sarsici ve geri doniilemez sonucu ise 27 Nisan 1909 giinii
Meclis-1 Milli’nin (Meclis-i Mebusan ve Meclis-1 Ayan’in ortak
toplantist) Yesilkdy'de aldigi tarthi karardir. Meclis, isyanin
¢ikmasinda Padisah II. Abdilhamid’in ihmali oldugunu, hatta
isyancilart sessiz kalarak cesaretlendirdigini ileri strerek padisahin
hal” edilmesine (tahttan indirilmesine) karar vermistir.
Seyhiilislam’dan alinan hal’ fetvasi, Osmanli tarihinde ilk kez bir
padisahin dogrudan bir meclis karanyla ve "millet iradesi"
gerekcesiyle tahttan indirildigini resmilestirmistir. Bu olay, 600
yillik Osmanli hanedan geleneginde padisahin kutsalliginin ve
mutlak otoritesinin sona erdiginin, egemenligin artik saraydan
meclise gectiginin en somut kaniti olmustur. II. Abdtilhamid’in bir
gece yarist operasyonuyla Selanik’e stirgiine gonderilmesi ve yerine
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sembolik yetkilere sahip kardesi V. Mehmed Resad’1n getirilmesiyle,
"Mesrutiyet" rejimi artik kagit iizerinde bir yonetim bigimi olmaktan
¢ikip, Ittihat ve Terakki’nin mutlak kontroliindeki bir yapiya
burinmistir. Padisahlik makami, bu tarihten itibaren devlet
islerinde son s6zii sOyleyen merci olmaktan ¢ikmis, sadece torensel
ve sembolik bir makama déntsmistir. Bu durum, meclisin artik
hiikkiimeti kurma ve denetleme konusundaki tek yetkili gii¢c oldugunu
tescil etmistir.

31 Mart Vakasi’'min siyasi ve hukuki etkileri sadece padigsah
degisikligiyle sinirl kalmamig, 1909 yilinda Anayasa’da (Kanun-i
Esasi) yapilan koklu degisikliklerle perginlenmistir. Bu anayasa
degisiklikleri, yuriitme giiciini padigahtan alarak dogrudan meclise
kargt sorumlu olan bir hiikiimete devretmistir. Padisahin meclisi
kapatma yetkisi neredeyse imkansiz hale getirilmig, meclisin
ustinligi  hukuki bir ¢ergceveye oturtulmustur. Ancak bu
demokratiklesme hamlesinin hemen arkasinda, Ittihat ve Terakki’nin
ordu ve burokrasi uzerindeki "tek parti" hakimiyeti giiglenmeye
baglamistir. Isyanin bastirilmasi, ordu igindeki disiplinsizligi ve
"mektepli-alayli" ayrimint bitirmek i¢in bir firsat olarak gorilmis;
binlerce alayli subay ordudan tasfiye edilerek yerlerine cemiyete
sadik geng subaylar getirilmigtir. Bu durum, ordunun modernize
edilmesini saglasa da, ayni zamanda ordunun siyasetin tam
merkezine oturmasina ve ilerleyen yillarda yasanacak askeri
miidahalelerin ideolojik ve pratik temelinin atilmasina neden
olmustur. Ordunun kendi i¢inde homojen bir yapiya kavugmasi
amagclanirken, siyasi bagliliklarin askeri disiplinin 6ntine gectigi yeni
bir dénem kapilanmistir.

Toplumsal agidan bakildiginda, 31 Mart sonrast Istanbul ve
Anadolu’da derin bir kutuplasma meydana gelmistir. Isyanin "irtica"
(gericilik) etiketiyle bastirilmasi, muhafazakar kesimler tizerinde
buytk bir baski olusturmus, laik ve modernlegsmeci subaylar ile dini
degerleri 6n planda tutan kesimler arasindaki ugurum 1iyice
derinlegmigtir. Basin 6zgiirligu, isyan oncesindeki sinirsiz halinden
uzaklagarak, cemiyetin ¢izdigi sinirlarin digina ¢ikamaz hale
gelmistir. Birgok muhalif gazete kapatilmis, cemiyete muhalifligi ile
bilinen yazarlar ve entelektieller siirgline géonderilmistir. Bu baskict
ortam, Megrutiyet’in ilanindaki "hiirriyet, musavat (esitlik), uhuvvet
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(kardeslik)" sloganlarinin yerini "disiplin ve devlet otoritesi"
anlayigsina birakmasina yol agmigtir. Ayrica, bu olayla birlikte
Osmanli Devleti i¢indeki azinlik gruplar da merkezi yonetimin
sertlegen tavrini endigeyle takip etmeye baglamis, imparatorlugun
cok sesli yapist yerini daha milliyet¢i ve merkeziyetgi bir yonetime
birakmigtir. Cemiyet, artik devletin bekasini her turli bireysel
ozgurlugin tlzerinde gormeye baglamistir. Uzun vadeli bir
perspektifle degerlendirildiginde, 31 Mart Vakas1 Turk demokrasi
tarihinin en kritik ve etkileri giiniimiize kadar uzanan travmalarindan
biridir.
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